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Igitur ubi anlmus ex muttis miseriis atque periculis requieuit 
et mihi reliquam aetatem a re publica procul habendam decreui, 
non fiiit consilium socordia atque desidia bonum otium conterere. 
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PRAEFATIO* 



Compluribus hisce annis academicum semestre, 
quod uocamus, nullum fiiit, quiu secundum uarias 
iuris Romani disciplinas unum alterumue Ciceronis 
librum ex antiquitatibus iuris publici ac priuati 
explanarem, iisque lectionibus optimi quique ac 
studiosissimi iuuenes frequentes semper adfuerunt 

Initium cepi a Rhetoricis, deinde abhinc trien- 
uio Orationes adortus sum. Quas quum ex ordine 
temporis , quo habitae sunt , qui idem fere Editio- 
uum esse solet, paucis intermissis, ad Cluentia- 
nam usque pertractassem , iUorumque studiorum 
non fructu solum quantulocunque , uerum etiam 
ipsa difficultate ac labore in dies magis delecta- 
rer; tandem ad scribendum me contuli. 

Aequum censeo ratiouem me reddere seme- 
strium quarundam commentationum , cupio erudi- 
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torum iudiciis, nomquid ueri inueuerim, edoceri, 
iuuat deuique leuiori quodam tentamine uires ex- 
periri, quinetiam ad maiora animum praeparare. 

Nam a principio quidem, ut antea dixi, in 
libris rhetoricis perlustrandis intra iuris publici 
ac priuati fines consulto me continui, raro cae- 
terarum rerum antiquitates attigi, criticas autem 
quaestiones, nisi omnino res flagitareti ant in 
iuris cognitione uiderentur totae uersari, praeter- 
misi, aliamque ratus Grammatici aliam lurecon- 
sulti prouinciam esse, tutissimum duxi, uetus illud 
Ne sutor supra crepidam quam religiosissime 
obseruare. Idque facillime cessit, quatenus in 
libris illis uersabar, qui oratori instituendo non 
iuri docendo destinati, exempla magis e iure pu- 
blico ac priuato quasi sorte ducta receperunt quam 
ipsam disputandi materiam inde petiuerunt 

Sed ubi primum ad orationes accessi, quam 
diuersa totius rei facies extitit! 

Pauca iUic e iure ac temere disiecta, hic 
plurima certoque consilio composita. Illic ueluti 
flores oblectationis ornamentique caussa leuiter 
decerpti, hic solidus cum labore et cultura fru- 



vn 

ctus: qfiid multa? rhetor illic, in docenda arte 
dicendi ios et iadida obiter atqne inter caetera 
respiciens, hic ipse orator, canssae saae terminis 
circamscriptas in eaque demonstranda ac probanda 
totus occapatas omniqne opera ac stndio intentas. 

Atqae aeluti in sjfllogismis , quos dicimus , 
cogitatione quidem discerni solent tria illa enun- 
ciata uel pueris notissima, proposUio , assumptio 
et complexio, attamen qui in uno siue concipiendo 
siue intelligeudo errauerit, in tota conclusione ad 
id, quod rectum atque uerum est, numquam per- 
ueniet: sic in catissarum defensionibus triplex 
habetur disserendi argumentum; primum iu^ com^ 
mune , legibus , moribus , Edictis magistratuum 
et q. g. a. constitutum, altera rei gestae species 
ac figura, tertia illorum coniunctio ac mutua inter 
se comparatio , qua quo conducant efficitur ut 
intelligatur: tota autem oratio una est atque indi- 
uidua, quae illa omnia, arte quadam et consilio 
fusa, constructa, ornata uno quasi spiritu continet, 

Itaque in orationibus interpretandis res ipsa 
fert, ut neque singula quaedam capita neque cer- 
tum aliquod dictorum genus ad commeutandum 



VM 

seligatur, sed integra oratio ipsaque caussa, lu 
qua doceuda uersatur, disputatione comprehenda- 
tur. Qua in re nullo monente quiuis intelliget, 
singulorum quoque locorum, dictorum, quinetiam 
uocabulorum exactissimam rationem esse haben- 
dam, nec magis interpretem in oratione expla- 
nanda quam in ipsa caussae dictione oratorem, 
si partes neglexerit, toti cousulere recte posse. 

Quae quum ita sint , quid statuendum de critica 
ratione aut adhibenda aut declinanda? 

Equidem eam rem non uoluntatis sed ne- 
cessitatis esse arbitror. Nam qui fieri potest, ut 
integrum ueteris alicuius scriptoris librum scite 
interpreteris , nisi scias quid scripserit? uel con- 
tra : in summa Codicum diuersitate , quae frequen- 
tissime incidit, qui sciri poterit, quid scripserit 
auctor, nisi exactiori quadam rerum cognitione, 
quid scribere potuerit aut non potuerit, quidue 
scripsisse eum maxime sit probabile, discema- 
tur antea ac diiudicetur? 

Neque me fugit, egregiam multos castigando 

uel harum orationum contextui operam nauasse 

« 
nec tamen res , de quibus agitur , praesertim iuris 
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cum rationem tmn disceptationem, nimium corasse; 
alios nero, quum criticas curas istis mallent de- 
legare, commentarios composuisse ualde utiles. 
Neque ea sum arrogantia^ ut talibus uiris detra- 
here uelim aut iustis eorum laudibus obtrectare: 
immo summum arbitror honorem iis me habere, 
quum fateor, quae separatim possunt praestari, 
ea adeo perfecta ab iliis esse et absoluta , ut quid 
noui adiiciam, nisi noua aliqua studiorum ratione 
inila uix iuuenire possim: eam igitur coniungendi 
critici laboris cum iuris disceptatione aut solam 
aut magnam certe mihi caussam fuisse. Nouam 
autem dico hanc studiorum rationem^ non quo 
inaudita v<)iit atque omnium hominum a me primo 
inuenta; sed minus tamen est usitata atque inde 
ab Hatomano a paucis usurpata, dunmiodo tenea- 
tur^ me, quum rei criticae operam dare consti- 
tuerem, non solum de iudicio exercendo uerum 
etiam de apparatu librorum tam manuscriptorum 
quam impressorum conquirendo excutiendoque mihi 
proposuisse. 

Atque de studiorum quidem ratione satis. Se- 
quitur ut de scribendi instituto aperiam. 



lamdudum me tenuit studium quatuor iUarum 
oratiouum, quae in medio iure ciuili uersantur 
dictaeque sunt de caussis ciuilibus, pro P. (h^m- 
ctio, pro Q. Boscio Comoedo, pro M. Tullio et 
pro A. Caecma; quas omnes uideo ab Editoribus 
tam singdarum quam «electarum Ciceroms ora- 
tionum rarius quam caeteras curari , quinetiam ue- 
luti consulto deuitari , eaque esse uniuersa natura^ 
ut lureconsultorum potius quam Grammaticorum 
operam postulare merito existimentur. 

Eas igitur orationes selegi, quas primas cri- 
ticis curis emendatas commentariisque instructas 
ederem. Vix audeo dicere, debeo tamen, ulte- 
rius me prospicere uberrimum illum iuris , antiqui- 
tatum, omnium denique rerum thesaurum, Verri- 
nas, quibus, si prospere anterius illud proposi- 
tum cesserit, tum si aetas et uires suppeditabunt, 
easdem curas impertiam. 

Enimuero duplex hoc opus ne temere uidear 
suscepisse, maximopere mihi deprecandum esse 
ac defendendum praesentio. Quiuetiam caussam 
me probare decet, cur eiusmodi muntis profitear 
aUquot annos antea quam impl 
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Quippe in hoc litterarum genere colendo talem 
arbitror esse huius aetatis ardorem simul ac gra- 
uitatem, ut ad commentarios edendos qui leuiter 
et parum instructi prosilierint , uix possint uanam 
quandam uniusque diei gloriolam apud imperitos 
sibi comparare; qui autem bene de Auctbre suo 
mereri solidaeque laudis fructum capere uoluerit, 
ei^ ut absoluti aliquid atque in suo genere per- 
fecti repraesentet , enitendum omnique opera ac 
studio elaborandum sit. Id uero (ne duriorem 
uidear quum caeteris tum mihimetipsi legem impo- 
suisse} ad ingenii modum quiuis praestare poterit, 
quum primo rem longe diuque secum uolutauerit^ 
deinde non modo eorum, qui antea scripserunt^ 
sententias cognouerit, uerum etiam aequaliura, quo- 
ad eius fieri potest , uoluntariam opem auxiliumque 
sibi conciliauerit. 

Ecce primam caussam , quae ad Semestria haec 
scribenda me impulit Nam quum in hisce libel- 
lis subtilissimas quasque ac difificiliimas quaestio- 
nes protulero diligenterque pertractauero , duas 
res spero me assecuturum ualde optabiles , unam, 
ut noua uirorum doctorum commenta atque iudicia 
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excitem, eorumque beueficio, qua suut solertia et 
humanitate , optimis consiliis auctus reereatusque 
ad inceptum peragendum accedam: alteram, insi- 
gnem mea quidem sententia commentarii utilitatem 
atque ornamentum, ut quae disputationis magis 
quam admonitionis sunt, Semestrium hisce libris 
comprehendam , postea uero commentarius perpe- 
tuus laboris fructum potius quam ipsum laborem 
exhibeat, adeoque efficiatur, ut eopiose quidem 
ac luculenter Auctoris contextus illustretur, nec 
tamen , quod haud raro accidere uidemus , com- 
mentarii copia obruatur eiusque quasi fluctibus 
submergatur. 

Enimuero hactenus Semestria, quorum primus 
nunc hic prodit libellus , fiiturae meae quarundam 
Orationum Editioni inseruient^ eiusque praeparan- 
dae munere fungentur. Sed non id solum niihi 
proposui, quum Semestria scribere constitui. Elnixe 
curabo quos editurus sum Ciceronis libros, nec 
tamen negligam quos non sum editurus. De his 
quoque omnibus multa comraentatus sum ac quo- 
tidie commentor. Ubi quum fortasse inuenero ali- 
quid, haud indignum quod in publicum profer- 
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rein , uel maxiine mihi hoc quasi horreo opus erit, 
in quo studiorum fructus congeram ac reponam. 

Itaque propositum mihi est, in singulis libris 
(sex erunt, senum mensium interuallis prodi- 
turi) singula capita siue etiam plura breui dispu- 
tationi locorum uariorum atque ex omnibus Cice- 
ronis scriptis ueluti per saturam coUectorum ad- 
signare. Cui legi quominus in primo statim hoc 
libro satisfacerem , necopinanti mihi impedimeuto 
fuit primo contraria quaedam lex, quam ipse mihi 
imposui j ut ne in singulis hisce libris medium duo- 
denarum circiter plagularum numerum excederem, 
deinde illa caussae Quinctianae eximia ubertas 
atque eiusmodi natura, ut ad defendendam inti- 
mam, quam demonstraui^ operae criticae et inter- 
pretationis coniunctionem ultro se offerret, quae 
in prima acie coUocaretur. Ne plura: exordio 
operis rogo ut indulgeatur , usu discam modum 
obseruare. 

Unum restat , quod summo tantum digito attiu- 
gam , quoniam praestandum potius quam praefau- 
dum aut profitendum esse uidetur. 

Scribendi formam talem mihi comparare stu- 



2 Cap. /. De iure caussae Quinctianae. 

mus; equidein rem inter prlmas censeo dignam esse, de 
qua accuratlus Inuestlgetur. 
Naeuu cum i^m n^ j^^jg^ reiietam altius, docemur^), multisantea 

Quiociao la • 7 '^ 

i^/^r"''**" g^«**s tandem M, Tuilio Decula Cn. Cornelio Dolabelia 
a.^ M.e< Coss., a. u. ioclxxiii. (quo anno tiaee caussa paullo 
postea dicta est) priorum anni mensium quodam die Sex- 
tum Naeuium cum Publio Quinctlo coram Praetore, cuius 
inter ciues iurisdictio esset, Cn. Dolabella, constitisse; 
Naeuium actionem aliquam (pro socio fuerit an de pecu- 
nia certa credita, non huius loci est extrlcare) dictatu- 
rum fuisse, elusque nomine, ut Quinctius iudicatum solui 
sibi satisdaret, postulauisse, caussam addidisse Edictum 
Praetoris, quod ita satisdare iuberet euro, cuius bona 
ex Edicto Praetoris dies triginta possessa essent. Simul 
apparet Quinctium paratum fuisse iudicium accipere, 
quin autem satisdaret , recusasse, quoniam negaret, bona 
sua praedicto modo possessa esse. 

Ea controuersia, cum ad litem ordinandam pertineret, 
proxime dirimenda erat, quippe qua expedita demum 
de iudicii reddendi forma constaret.^) 

Pr«etori.co. Ergo Practor caussam cognouit, decretum interposuit. 
Id decretum, Tullii sententia iniquissimum, praecipuam 
ei perpetuamque praebuit omnium querimoniarum mate- 
riam. Quampbrem uidendum erit, primum, quid Praetor 
decreuerity delnde quid potuerit decenierey postremo 
loco quid debuerit. 



1) Yide c. 8. in uniuersa hac caussa , praeter- 

2) Aperte falsum est, quod quam praesens de sponsione , nul- 
nonnulli pulauerunt, de re ipsa lumacceptumfuitiudicium. Conf. 
autAlfenumanleaautnuncQuin- c. 6. exlr. 7. 19. sub fin. et 20. 
ctium iudicium accepisse. Immo 21. 22. alque Interpretes ad c. 20. 
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Quid Igltiir Praetor decreuit? n^x,^^^' 

Nempe iussit P. Quinctium cum S. Naeuio sponsionem 
facere« 

Quomodo concipiendam ? 

Audiamus TuUium nostrum, qui duobus locis spon- 
sionis illius tenorem nobis tradidit. 

Yerba eius (liceat tantisper Editorum Interpretumque 
emendationes, uarietates, consilia denique omnia prae- 
termittere) ex Codieum manuscriptorum, sinonomnium) 
at longe maioris partis auctorltate haec sunt: 

c. 8. nUibet P. Quinetium spomionem facere: Si 

« BONA SUA E\ EdICTO P. BuRRICNI PrABTORIS DIES XXX. 
«POSSESSA NON ESSENT. « 

c. 27. « Sponsio quae in uerba facta est? Si ex 

« EdICTO PrAETORIS BONA P. QUINCTII POSSESSA NON SINT.^' 

Quae si recte se liabent, nullo dubio iussit Praetor 
Quinctium talem sponsionem facere , ut a Naeulo certam 
pecuniae summam stipularetur^ sub ea condlcione: ^si 
« boiia mea ex Edicto P.Burrieni Praetoris dies XXX. 
upossessa non suntJ'^ 

Ea sponsione contracta Quinctius editurus erat for^ 
mulain, qua intenderet sponsionis summam sibi dari opor- 
tere, qua formula uicturus erat, si iudici probauisset, 
bona sua ex Edieto P. Burrieni Praetorls dies XXX. 
possessa non esse. 

At enim quaerltur, satisdandum Naeuio sit a Quinctio 
necne. Quid ad hanc rem ex illo decreto? 

Id uero uel sua sponte apparebit, quum primum 
reliquas, quas posuimus? duas quaestiones attigerimus. 

Quid igitur (ea altera est) potuit Praetor de illa ^^^"''•,!*°*"*- 
satisdandi controuersia decernere? deremere. 



4- Cap. 1. De iure caussae Quinctianae. 
guia potuc- j)g juipg coiistabat cum Praetori tum Inter litiiratores 

nt Praetor o 

decernere. pfopter pecuUare quoddaro caput, haud dubie tralatitium, 
in Dolabellae quoque Edicto propositum^ quo iudicatum 
solui lubebatur satisdarl, si quis ab eo peteret, cuius ex 
Edicto Praetoris boria dies XXX. possessa essent. 

Cuius rei primarlum extat testimonium in supradicto 
eap. 8. orationis pro Quinctlo, hisce uerbis: 

« A Cn. Dolabella denique Praetore postulat (Nae- 
<f uius) y ut sibi Ouinctius iudicatum solui satisdet ex 
nformula Quod ab eo petat cuius^) ex Edicto Prae- 
« TORis BONA DiES XXX. possBSSA siNT. Nou rccusabat 
« Quinctius^ quin ita satisdare iuberetuTj si bona pos^ 
nsessa essent ex Edicto.^^ 

Aceedit alterum testimonium, Craii scilicet, cuius in 
Comm. lY. $• 102. haec continentur: 

• Quod si proprio nomine aliquis iudidum accipiat 
nin personam^ certis ex caussis satisdari solet^ quas 
« ipse Praetor significat. Quarum satisdationum duplex 
« caussa est : nam aut propter genus actionis satis- 
*idatur aut propter personam^ quia suspecta sit: 



3) Sic recte uidentur edidisse 
secuDdum Lambinum SchUtzius, 
OrelliuSf Klotzius pro uulgato isto 
quoniam eius , quae corruptela pu- 
tatur ex scribendi forma Quoius 
nata esse. De Codicum habitu , 
* ut saepe alias, parum constat. — 
Caeterum miro errore quidam 
hauc formuiam siue caput Edicti, 
quo, quem satisdare oporleret, de- 
Oniebatur, ad ipsam satisdandisti- 
puiationem traxerunt, eiusque sti- 
pulalionis formulac etlam inserue- 



runt, quasi sub iUa condicione qui 
satisdarei, stipul&nti actori pro- 
miserit. Quo nihil sane potest esse 
absurdius. Ad hunc modum in 
Programmate Jenensi, supra lau- 
dato , statuitur ; aRes igitur huc 
« redit : Quinctius nolebat satisdare 
«ex formula: Quoniam bona sua 
» ex Edicto dies XXX. possessa es- 
« sent ; non recusahat autem satis- 
(idare ex formula : Sibonapossessa 
«essent.» 



S. i. ludicii origo et natura. 5 

«propter genus aetionls, uelut iudicati depenslue, aut H?^V«e"or 
«cuni de moribus mulieris agetur; propter personatn^ iecemere. 
«uelut si cum eo agitur, qui decoxerit, cuhmie bona a 
n creditorVbus possessa proscriptaue snnt^ siue cum eo 
«herede agatur, quem Praetor suspectum aestimauerit." 

Quorum locorum consensu"^) amplissime etiam refel- 
litur opinio existimantium, ei soli, si quld peteret, Ita 
satisdari oportuisse, qul bona a Praetore iussus ipse 
possideret, quippe cui praecipuum illud ius quasi In 
ulcem praetoril cuiusdam pignorls, possldendo quaesiti, 
tributum fuisset. Immo palam est, cuius bona supra- 
dicto modo a credltore uno plurlbusue possessa sint, 
elus uniuersam quodammodo personam Ita affici, ut pro 
suspecta exinde habeatur , adeoque quisquis postea cum 
eo in personam acturus slt, possit, ut sibl ludicatum 
solul satisdetur, exigere. 

Atque ea iuris ratio etiam caussa fuit , cur in spon- 
slonis formula, quam supra cognouimus, tametsi accu- 
ratlsslme nobis tradatur, numquam tamen \aeuii nomine 
adiecto possessio, quae In condlcione posita est, defi- 
nlretur, sed absolute, culuscunque fulsset, demon- 
straretur. 

Ne plura: in proposita specie de iuris norma circa 
satlsdandi necessitatem constabat cum Praetori tum 



4) Adde 1. 33. S- 1- Dereb.au- 
ctor. iud. po. — (Ulpianus) « Defen- 
« dere debitorem , sicut antequam 
«bona eius possiderentur, licet, 
« ita post bonornm quoque posses- 
«sionem eius, siue ipse sui siue 
« alius defensionem eiussuscipiat, 
« debet tatisdare , ut satisdalione 



« interposita iodicium accipiatur , 
«el a possessione discedatur.» — 
Quare autem neque in hoc fra- 
gmento neque apud Gaium triginta 
dierum menlio occurrat, infra soo 
loco (§. 6.) apparebit, in praesens 
nibil allinet inuestigare. 



Potuit aut 
ipse rogno- 
scere 



6 Cap. L De iure caussae Quwictianae. 

rii^^VrtSor J't'g«*oribus: quae uero instabat iudjcatio, in eo tota 

decemero. uefsabatur, QutiictU bona mpradicto modo poMsessa 
essent necne. 

Quid ergo est? Quemadmoduro potuit Praetor eam 
quaestionem dissoluere? 

Nempe potuit aut ipse de tota re cognoscere atque 
decernere^ aut iudicem dare, qui caussam cognosceret 
sententiamque pronunciaret: utrumque autem duplici 
nnodo. 

Siquidem priore ratione inita Praetor, pro tribanali, 
caussa utrinque orata, testibus, qui essent, auditis, 
tabulis prolatis, omnibus denique, quae ad rem pertine<« 
rent, peractis, secundum alterutrumlitigantiumsententian 
dedisset, Quinctiique bona uti oporteret possessa esse, 
aut pronunciasset aut negasset, adeoque Quinctium aut 
satisdare iussisset, aut sine satisdatione recte iudicium 
accepturum esse decreuisset. 

•ut •udicem Contra si intricatior illa quaestio uideretur, quam ut 
pro tribunali illico expediretur, liberum erat Praetori 
praeiudicium constituere atque litigantes ad iudicem 
remittere, qui re audita pronunciaret, bona ita posaessa 
essent necne: qua re iudicata et transacta totii caussa 
ad Praetorem reuersura esset, ut soluta iam, quae fue- 
rat, difficultate, de satisdandi necessitate, proutres de 
possessione iudicata ferret, tandem decerneret. 

sponsio. Yeruratamen ut iudicium constitui posset, actione 

opus erat formulaque Edicto proposita. At enim nulla 
fuit formula, qua directis uerbis iudlci negotium dare- 
tur, ut cognosceret ac pronunciaret, bona alicuius ex 
Edicto Praetoris dies XXX. possessa essent necne. Ergo 
in eiusmodi caussarum figuris paratum erat sponsionis 
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«luxniiiin, non solnm coram Praetore in indieiis ordi- ^i*''"^ 
nandis, uemm etiam in uita quotidlana nsitatissimum ^). 

Sententiam iudicis desideras de iure aliquo aut facto, I 

cuius nulla actio est. Quid agendum? 

Nempe fac tibi compares aliquod ius, quod genere j 
quidem suo expeditam iiabeat actionem, at ad proposi- 
tum tunm ita constituatur atque cum priore illo iure 
factoue coniungatur, ut lioe quodammodo inse recipiat, 
eaque condicione totum suspendatur. » 

Hoc consilio actio tibi comparabitur, iure ciuili 
constituta, qua de actione nemo iudex poterit iudicare, 
nisi prius de iure illo factoue, quod unice tibi cordi 
est, cognouerit et iudicauerit. 

Enimuero is fuit sponsionum usus ab antiquissimis 
temporibus uulgatissimus. 

Certissimo enim iure semper constabat , qui Spondcs \ 
Spondeo forma adtiibita certam pecuniae summam pro- 
misisset, eum ciuili actione inde teneri. 

Quare cum duo de quacumque re , fiicta esset necne^ 
uera esset necne^ inter se certabant, et iudici eam con- 
trouersiam subiicere cupiebant, expeditum erat consilium, 
ut certam pecuniae summam alter ab altero stipularetur, 
adiecta condicione, si ea res uera factaue aut esset aiit 
mn esset; deinde uero qui stipulatus esset, aduersus 
alterum, qui spopondisset , actionem de pecunia certa 
credita a Praetore postularet, eoque iudieio ordinato 



5) NolissimasunteiemplaiLiu. adHerentiiumIV,23.— Plaut.Rud. 

III,24.56.67.XXX1X,43.XL,46. III, 4, 7. V, ult., 24. — Val. Mai. 

Cic. in Verrem I, 45. 111, 57. 69. II, 8, 2. VI, i, 10. el 5, 4. VII, 2, 

62. V, 54. in Pison. c. 23. ad Fam. 4. — Gellii N. A . VII, 1 1 . XIV, 2. — 

Vll, 21. de Officiis III, 19. Auctor Pelron. Satyr. Ci 70. extr. 
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spoBsio. ^uin adnersario apud iudicero ex formula disoeptaret^ 
uerbo quideui de sponsione , re autem — (sicut orationis 
proposltae exemplum docet) de condicione, unde et 
sponsio et iudiclum unice penderet. 

lam illud perspicuum est, sententia de sponsioncdicta, 
tametsi ad litteram nihil , nlsi an sponsionis summam darl 
oporteret^ iudicatum essret, necessario tamen etiam de 
condicione sententiam iudicis apparulsse, adeoque adse*« 
cutos esse litigatores, cuius rei caussa sponslonem 
fecerant, uUelicet ut de re factoue, de quo agitur, a 
iudice prontinciaretur^). 

spoo»iunum gpj \^qq. \qqq uouh Quaestio superuenit. Nimirum 

duplex ge- * ■ 

quid fieri solebat de illa sponsionis summa, qua, qui 
spoponderat, actore uincente condemnabatur? 

Duplex fuit ex more Romanorum eius rei ratio. 

Quippe in elusmodi sponslone facienda praeterqnam 
ludiclum de condlcione comparandum aliquando alla 
quaedam utilitas spectabatur, aliquando nulla. 

Qualis accedere potuit? 

Nimirum ut, qui spopondisset, si sententia iudicis esset 
erroris, mendacii, temeritatis eonuictus, pecuniaria qua- 
dam poena aflTiceretur. 

Quid autem ? ubi contra actorem iudex de sponsione 
sententiam dederit, eumque qui spoponderat, a summa 
sponsionis absoluerit, nonne aequitasposcit, ut inuicem 



6) Ad exlremum perduxit prae* ipsa condicione ab aduersario pe- 

iudicialemhuncspoosionum usum cuuiam stipulelusesse fertur* Cic. 

M. ille Lutatius, qui, quo sibi iudi- de Off. III, 19. Val. Max. YII, 2, 4. 

caretur, an utr honus essset^ res Caelerum priuatim contractam es- 

sua natura ac specie a ciuili iure se hanc sponsionem, neque in iure 

judicioque alienissima , sub ea fieri iussam , apertum est. 



IIVS. 
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actor propter inlustam snam certationem simili qoadan i^l^t'^^ 
poena plectatur? 

Nec fugit haec ratio Romanos. Immo traditum acce- 
pimus, eos consuluisse, ut pari modo uterque litigatorum 
periclitaretur. Enimuero quum natura sua simplex slt 
sponsio, atque, ut hodie dicunt, unilateralis, adeoque 
qua sponsione alter alterum sibi obligauerat, eadcm num- 
quam potuit alteri inuicem obstringi, nouam compara- 
uerunt stipulationem , qua, qui sponsione se obligasset, 
inuicem ab altero parem summam sub contrarla con- 
dicione stipularetur, eamque secundam sflpulationem 
etiam nomine distincto restipiUationem non sponHofiem 
uocauerunt. 

Qua duarum stipuiationum contraria inter se ratione 
eueniebat, ut una quidem re factoue, at 4nuerso modo, 
suspensae, contrariam semper inter se sententiam iudicis 
ferrent, et qui sponsionls aduersarium condemnaret, simnl 
restipulationis absolueretur, et contra; denique alteruter 
condemnatus aut sponsionis aut restipulationis summam 
quasi poenae nomine uictori sufferre deberet. 

Sequitur ut de altera specie uideamus, ubi in sponsione 
contrahenda nulla rei promittendi poena spectabatur, nihil 
denique nlsi iudicis de condiclone sententia quaerebatur. 

Nimlrum hoc quoque loco reus promittendi, iudicio 
uictus, sponsionis summa actori condemnabatur; contra, 
sententia secundum se data simpliclter absoluebatur, at 
nullum erat condemnationis periculum, quod inuicem 
actori immineret. 

Neque tamen propterea restipulatione opus esse uide- 
batur, quo magis aequitati consuleretur. 

Quld ergo est? Secundum superiorem figuram quo 



10 Cap. 1. De iure camsae Qumctianae. 

j^MioMum pg^ j^j.g pariqae periculo uterque esset, ita res Instl- 
"^^ tuebatur, ut, quali spondendi reus pericIltHbatur iactura, 

tale etlam perlculum adderetur , quod inuicem actori uicto 
immineret. Enimuero nonne idem effici potuit dluersa 
ea ratione inita, ut sponsioni quod hal>eret perlculi 
detraheretur? 

Ne multa , banc rem sic docemur solitam esse peragi. 

Sponsionis summa perexigua finiebatur, quin talls, 
qualem nemo curaret siue petere slue recusare petentl. 
Cui consequens fuit, ut ex more neque a reo condem- 
nato solueretur , neque ab actore ulctore peteretur, immo 
tantummodo dicis gratia tam promlssa quam condemna- 
tione comprehensa esse uulgo putaretur. 

Quld mfarum igltur, resttpulationem hoc loco cessasse, 
omnique pecunlario periculo utrinque remoto iltlgatores 
praeludicio , quod de sponsionis condicione sibi concilU 
assent, contentos fuisse? 

Atque duplici ea sponsionum contraliendarum ratlone 
Gonstat notissima iila diuisio in poetiales ac prae'- 
iudiciales. 

Quo loco obiter admonendi sumus, non Idclrco alterum 
gems praeludiclale appellari) qula In poenalibus prae* 
iudicium nullum agatur» immo quia in illo genere spon- 
sionum extra praeiudicium nihil agatur, in hoc uero 
insuper etiam poena, ueluti quae consensu contrahi 
obligationes dicuntur, proprium quoddam genus constl- 
tuunt, non quo In caeteris contractibus nullo sit opus 
consensu , immo quia neque uerborum neque scripturae 
ulla proprietas desideratur, sed sufficlt, eos, qui negotium 
gerunt, consentireO. 

7) Gai. Gomm. III g. 136. 
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iionam 
«luplex ge« 
«Vs. 



Yeniiiitanien sabtiUorem eam quaestionem snmmo quasi ^^^^* 
digito tetigisse hoc tempore satls est ^). Jnterea in eo 

consistamus, quod de sponsionum et poenalium et prae- 

> 

iudicialium natura ac proprietate adhuc apparuit. Qua 
de re superest, ut GaU testimonium recitemus, quod 
Inuenitur in Comm. lY. %% 93. 94. 

Yerba haec sunt: 

« Per spomionem • . • hoc modo (in rem) agimui : 
M prouocamus aduersarkim tali spousione : Si homo, qvo 

«DB AeiTUR, EX lURE QuiRITIUM MKUS EST, SESTUTiOS 

« XXV. NUMMOs DARB spoNDEs? dcinde formulam edimusy 
« gua intendimas^ sponsiofHs summam fhobis dari opor- 
Mtere^ qua fommla ita demum uincimus^ si proba^ 
« uerimus rem nostram esse.^^ 

vNec tamen haecsumma spofisionis exigitur; tion 
« enim poenalis est sed praeiudicialis , et propter hoc 
Msolum fity ut per eam de re iudicetur. Ufide etiam 
nis cum quo agitur tion restipulatur.^^ 

At enim, obiiciat aliquis, quid attinuit, rem explora- 
tissimam tot uerbis exponere? 

Ego uero caussam ostendo huius orationis utUitatem^ 
quinetiam necessitatem. Nam qui adhuc eam siue edi- 
derunt siue commentariis illustrauerunt, quum sponsionum 
duplex illud genus omnes aut ignorarent aut negligerent, 
denique perlnde agerent^ atque sine pioena etrestipu- 
latione sponsio nulla fiilsset, inde potissimum accidit, 
ut erroribus et corruptelis tantopere contaminatam ac 
perturbatam habeamus uniuersam Quinctianae huius 
sponsionis materiam. 

8) ContPh.Ed.Bu$chkeinR%ch' p. 487. Contra 5. W. Zimmem io 
eri Annalibus crilicis, Tom. IV. Historialuris, T.III.g.aS.p. 170. 
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hponMonum Qoae ut ordinl suo restltuatnr, porro QidendoDi erit, 
^upex ge- q^^i^^^ poeiiatt sponsioni locus fiierit, quando prae- 

iudiciaU. 
Quando ^. ^^ primum quae In communi et quotldlana hominum 

trratrani ob- . r i ^ 

tinuedt, conuersatione fieri solebant sponsiones, certae ad eam 
rem normae non uidentur adstrictae fuisse, qulppe quae 
totae essent uoluntariae ac fortultae, ad nrbltrium cer- 
tantlum pro lubitu instituendae atque eontrahendae. 
Quamobrem perquam credlbile est, tum poenale spon- 
slonum genus, tum mere praeiudlciale, prout uideretur, 
usuuenlsse; quin etlam iliud uix auslm negare, ailquando 
accidere potuisse, ut uel poenalis sponslo, siue ob spon- 
dentis fiduclam sui, siuc alia de caussa, omissa restipu- 
latione contraheretur^). 

Contra earum sponsionum, quae in iure, praetore 
iubente ac moderante, ludicii ordinandi caussa fierent^, 
certior quaedam ratio nullo dubio obtinuit. 

Constat autem, etiam ad iurisdictionem utrumque 
sponsionum genus pertinuisse. 
poenaiis Etcnlm poenallum sponsionum proprium quoddam 
caput fuit inter poenas temere litigantium, certaque 
fuerunt actionum genera^ in quibus edendis actori ius 
erat, ab aduersario, sl recte actum esset, certam pe- 
cuniae summam poenae nomine stipulari. 

Exempla sunt actiones de pecunia certa credUa et 
de pecimia constitutaj quarum unam tertiae partis 
habuisse sponsionem, alteram dimidlae Gaius auctor est^^^ 



sponsio 



0) Couf. exempla supra allata , 10) Comn]. lY. §. 171. « ex qui- 

p. 7. Dol. 5. et infra h. $. not. ult. «busdam caussissponsionem face- 
in fine. « re permittitur, uelut de pecunia 
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ilHus etiain specimen extat in Q. Roscii caussa a Cieerone 
acta^O* Accedunt interdicta, quibuS) praeterquam quod 
in restitutoriis et exhibitoriis aliquando formulae arbi- 
trariae locus esset, cum poena, i. e. per sponsionem agi 
solebat^^). Exemplum actionis ex eiusmodi sponsione 
de interdicto restitutorio facta Caecinae caussa praebet^^). 

In iisdem uero caussis, ubi cum sponsionis poena <«« resiipu. 
agebatur, etiam restipulationem ex aduersa piyrte inter- 
uenisse, pluribus argumentis probabile est. 

Nam primo loco disertum habemus Gaii testimonium, 
restipulationem in actione de certa credita pecunia 
et in interdictis competere^^); in quibus ipsis actionum 
generibus sponsionem antea deprehendimus. 

Accedit sacramenti actionis similitudo, ab eodem 
auctore hic introducta^O. Praeterea haud leuimomento 



«certa credita et pecania consti- 
« tota: sed certae qaidem creditae 
«pecuniae tertiae partis, consti- 
« tutae aero pecaniae partis dimi- 
« dia^.j» Conf. ib. g. 13. 

11) c. 4.» Pecunia tibi debeba- 
« tur certa, quae nunc petitur per 
« iudicem ; in qaa legitimae partit 
«sponsio facta est» rel. 

c. 5. « Pecunia petita est certa : 
«cam tertia parte sponsio facta 
«est.» 

12) Gaius lY, 141. « . . . et modo 
«cum poena agitar, modo sine 
« poena : cum poena , uelut cum 
« per spousionem agilur ; sine poe- 
«na, ueSut cum arbiter petitur, 
« et quidem ex prohibitoriis inter- 
«diclis semper per sponsionem 
«agi solet; ex restituloriis uero 



« uel exhibitoriis modo per spon- 
« sionem, modo per formolam agi- 
«tur, quae arbitraria oocatur.» 
Conf. ibid. §§. 162 — 166. 

13) Yide eius orationis c.8. extr. 
« . . . P. Dolabella Praetor inter- 
« dixit . . . de ui hominibus arma- 
« tis . . . Restituisse se dixit. Spon" 
« fio facta e$t. Hac de sponsione 
«uobis iudicandum est.» 

14) Gaius lY, 13. 166 — 168. 

15) d. §. 13. « (sacramenti) actio 
« perinde periculosa erat . . . atque 
«hoc lempore periculosa estactio 
« certae credilae pecuniae propter 
« spmtionem, qua periclitator reuf , 
«si temere neget, et reitipuUUi- 
« onem , qua periclitator aetor , si 
«non debitum petat; nam qui 
« uictus erat, summam sacramenti 
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• 'Hkr^m ft^stimandQiii est, quod In snpraclicta $« 94. Ib. quasl pro- 
rMiipautio. priQni praeiudicialis sponsionis esse declaratur, regtipu^ 
latiouem cessare^^). 

Ex quibus omnibus facile apparet, intlDiam illam inter 
sponsionem et restipulatioiiem coniunctionem obtinulsse, 
qnam supra, etiam aequitati maxime conuenire, praefati 
sumus^^. 
^pmeiudicia- PonTO praeludlclali quoque sponsionum generi In iu- 
risdictione exercenda locum oflFiciumque fuisse, illustri 
illo Gail testimonio, quod pauUo antea recitaui^^), mani- 
festissimum est 

Itaque tota res ad unam illam quaestionem redit, 
quam supra posuimus, uidelicet utmm genus de quibus 
caussis potlssime in usu fuerit 

Cuius rei tametsi uereor, ut certam absolutamque 
Romanorum rationem ualeamus extricare, tamen uestigia 
quaedam apparere uideo obseruatione digna, ad cogniti- 
onem utilia. 

Nimirum ut ultro concedam, quae supra indicaui 
actionum genera, poenalibus sponsionibas instructa et 
munita, nonnisi exemplorum loco nobis tradita esse, neque 
quasi finito iilo numero uniuersum poenalium sponsionum 
usum clrcumscribi neque concludi ; uix tamen credo, mero 
casu fieri, primum ut ad aestimationem rei ac litis^ qua 
de agltur, sponsionis summa ubique referatur, certaque 



« praesUbal potfffUMnotntfM, eaque 16) Yerba d. §p>" 94. supra ei- 

«inpublicumcedebat, praedesque hibui p. 11. 

«eo nomine Praetori dabantur; 17) ZimfMmX. c. p. 170. Ae<n, 

a non ut nunc sponsionis et resti- d. Rdm. Priu. R. , p. 450. Huichke 

« pulationis poena lucro cedit ad- de caussa Siliana p. 6. 

auersarii, qui uicerit.» 18) Vide supra p. 11. 
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eius parte, ueiutl dimidia, tertia, finiatur; deinde ut i^J*^^^ 
neque poenalis eiusmodi sponsdo, neque alia poena 
temere iiiigantium (euius generis illa quoque est) uila 
Inueniatur, quin cum finali totius litls exitu coniung;atiir^^). 
Nam propter decretum ordinandae litis ^atia interpo- 
situm aut propter praeiudlclum decretl praeparatorium, 
nemo sane legerit, quemquam aut dupli condemnatum 
aut ignominia notatum , aut contra calumniae contrarioue 
iudlcio petitum fuisse. 

Quocirca liaud temere milii uldeor in suspicionem 
adduci, certam quidem obtinulsse poenaiium sponsionum 
rationem, finltum, quibus accommodarentur, actionum 
numerum; constltutam denlque illls actionum g;eneribus 
suam cuique lltls partem, qua spondendo reus pericli- 
taretur; haec tamen omnia nonnlsi eius punlendi caussa 
comparata fuisse, qul finali iudicis sententia de re ipsa 
slmul condemnaretur: contra uero omne hoc sponsionnm 
poenallum genus prorsus allenum fulsse a uarlis lliis 
frequentissimlsque caussarum figuris , ubi in iure , uel ob 
iudiclum ordlnandum uel ob allam quamcumque rem, 
quae ad iurlsdictlonem pertineret et ius dlcentl emergere 
posset, sponslone opus esse ulderetur; immo in hisce 
omnlbus Praetorem praeludiclall potius sponslone^ quam 
pro arbitrio fieri iussisset, rem transigere solltum esse^^). 



19) Conf. Gaii Coinm. lY. gg. riaque iurisdictione , qoam ut in 
171 — 182. conlrariam parlem ualere possint: 

20) QoaeinyerremIII,57.8eqq. Beraclii uero Centoripini caossa, 
et y, 54. narrantur poenalium ibidem II, ^7. relata, etiam omni 
sponsionum exempla (yerba uide sua natura et habilu incertior at- 
infrah. §. not.35.), remotiora mi- que obscurior. 

hi uidentur a iure ciuili ordina- 
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fnmmiiau- Praeterea admonendi sumiis. praeiudiciali sponsionom 
generi tunc quoque locum fuisse, quando principale illud 
ius, de quo agendum esset^ sponsione quidem, cui formula 
accommodaretur, indigeret, neque tamen eorum numero 
esset, in quibns, ut poena is quicum agitur periclitareiur, 
constitutum fuit. Ecce tibi in rem actionis exemplum, 
e Gali Institutionibus supra allatum^^). 
spoiuiio Atque haec liactenus* Unde ad canssam nostram 

Qttincti»na> 

illud uidetur redundare, quam sponsionem de proposita 
quaestione Dolabella fieri iussit potuitquemore et exemplo 
iubere, eam non poetialem sed praeiudicialem fuisse; 
restipulationem \g\im nullam accesslsse. 
quibusmodis £a ucro sponsiO) uti ab initio dixi^ duplici modo 

iiistitui putu- *■ 

•"'^ institui potuit. Nimirum uter stipulatoris, uter promis- 

soris partes susciperet? 

lam haec ipsa quaestio uidetur propria esse praeiu-* 
dicialis huiusce sponslonum generis. 

Nam poenalis sponsio, quum coercendi eiuscaussa, 
quicum agitur, coniparata sit, semper ita in iure insti- 
tuatur necesse est, ut, qui in principall caussa actoris 
locum obtineat, eldem aduersarius stipulanti promittat. 

Praeludiclalium uero sponsionum quum totidem sint 
caussae ao figurae, quot possunt in iure dicendo uariae 
quaestiones atque contentiones incidere, et quum plerum- 
queliberum sit Praetoris arbitrium, de elusmodl controuer- 
sia ipse uelit cognoscere atque decernere, an sponsione 
fieri iussa iudici negotium dare, alterutra ratione non 
ad certam luris normam, uerum pro grauiore aut leuiore, 



21) Cou]ni.iy.§.93.Videsupra et io Verrem I, 45. 
p. ll.ConrerasetiatuibidemS 91. 
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erit. 



intricHtiore aut faciliore rei natnra, denique ex oppor- g^,";;;*. 
tunitate sua atque cojnmodo eligenda: necessario fere Jluri^JJlII! 
consequens est, illud quoque Praetoris arbitrlo totum 
contineri, in sponsione facienda uter stipuletur , adeoque 
in praehidicio agendo petitoris personam suscipiat. 

Qua de re quod Praetor ex aequo et bono pro rei 
qualitate decreuisset fierique iussisset, quando alteruter 
litigatorum facere noluit neque ius dicenti obtemperare, 
nulio dubio in promptu fuit pro potestate recusantem 
coercere, actorem quidem deneganda aut actione aut 
alio, quod appeteret, iurisdictionis auxilio; eum uero, 
quicum agUur, illo perieulo, quod, qui recte utique 
oportet non defenduntur, incurrere solebant^^). Quam- 
obrem ubi accuratior inuenitur iustae plenaeque defen*. 
sionis descriptio ^^) , non id solum requiri uidemus» ut 
itididOj uerum etiam ut spomione^ uti oportet, is qui«- 
cum agitur defendatur. Spomione uero ge defendere 
reus tunc dicitur, quum ad arbitrium Praetoris, qui 
sponsionem de aliqua re fieri iusserit, aut actori stipulanti 






22) Obiter admonendi samos, 
praeter communem illam coercen- 
dirationem etiam peculiariaqoae- 
dam remedia fuisse, certis actio- 
num generibus praestituta ; cuius 
rei exemplum diuinationi potius 
quam notitiae nostrae offerunt mu- 
tili illi uersus apud Gaium IV» 170. 

23) Gonferalur lex Galliae Cis- 
alpinae c. 20. osi is ibi de ea 
« re in iure nonresponderit, neque 
f< de ea re sponsionem faciet, neque 
« iudicio , uti oportebit, se defen- 
«det» rel. — Et inferius: wqui #e 
v^iponiione iudtciotitf, uti oporte- 

Semestri», Lib. 1. 



ttbit, non defenderitn rel. — Et 
postea: nneque de ea re satis, 
« uti oportebit, faciet, aut si spon- 
« Honemfieri oportebitf sponsionem 
fnnonfacietf non restituet, neque 
« se iudicio , uti oportebit , defen- 
« det rel.D — Ad oerba « tponsione 
«se defendere» conf. Liu. XXXIX, 
43. « In exlrema oratione Catonis 
«(Censoris contra L. Quinctium 
«Flamininum) condicio Quinctio 
«fertur, ut, si id factum negaret, 
« ceteraque qude obiecisset, spon- 
«fiofM defenderet tese : sin fatere- 
«tur» rel. 

2 



eriL 
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Q^il!*c'«« spo^^det aut ultro ab eo stipulatur, ac deineeps quae 
f"jJ"Jij;i^j! ad sponsionis ordinem exitumque pertinent, siue ac- 
cipiendo inde siue edendo persequendoque iudicio ex 
more peragat. 

In summa, ut ad caussam Quinctii reuertamur, quae- 
qne proxime disputauimus , ad exitum perducamus; — 
potuit Dolabella, si sponsione ac praeiudiclo rem transigi 
mallet, sponsionem aut ita fieri iubere, ut Naeuius, totius 
caussae actor, Imaginariam quandam pecuniae summam 
a Quinctio stipularetur sub ea condicione, «i bona eius 
ex Edicto dieg XXX. poggessa essentj deinde ex hac 
sponsione actionem intenderet: aut ex opposito, tali 
. . . I modo, ut Quinctius, in principali aetione reus, sub con- 
traria condicione a Naeuio stipularetur, adeoque in prae- 
iudicio inde nascente et agendl et probandi onus offici- 
umque suscipere cogeretur. -^ pe«^- H^w,tL\t.ir^/?g>j- 

rii"'^PrMtor '*"" quum apparcat, quid Praetor de satisdationis 
d«c«r>er«: j||^ controucrsia apud se orta decernere potuerit; su- 

perest tertia quaestio supra proposlta, uidelicet quid 

recta iuris ratione decernere debuerit. 



cogno«c«re Prlmo loco utdendum , uerumne fuerit sponsione 

•n ■ponsio* -' ' 

Hel^. * rem translgere, anrectius ipse cognltionem uninersam 
in se recepturus fuisset. 

Quae res quum in potestate et arbitrio Praetoris 
tota esset posita, puto tamen aliquando potuisse merito 
reprehendi Praetorem, qui multis negotiis districtus in 
re graui atque dubia , quum uix prlmam faciem cogno- 
uisset, temere aut cupide ad decernendum proslliret: 
contra uero, qui sua cognitlone minime fretus, quo 
amplissima fieret rei Inuestigatio , a sententia ferenda 
in totum se abstinuerit, sponsionem fieri iusserit, de 
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sponsione peritum aliquem probatumqne addixerit iu- .f^IIJJ^ 
dicem, cui illius rei exactissima cofl^nitio, relig^iosaque J^j!;;. **"*"" 
iudicatio et praeterea nihil curae esset; cuius denique 
sententia ipse usurus eoque fundamento decreturus esset: 
is, dico, magistratus offlcii, religionis, modestiaeque 
potius laudem merebit, quam ulla umquam reprehendone 
dignus inuenietur; unica fortasse ea excepttone, si adeo 
plana atque explorata res eisset , ut bonum et constan- 
tem magistratum magis deceret, maturo decreto quae- 
stionem dirimere, quam sponsionis praeiudiciique exop- 
tatam moram calumniae condonare. 

Hanc normam cum ad caussam nostram adhibeo, 
Dolabellam censeo recte atque ordine fecisse, qui spon- 
sionem fieri iusserit. Nondum quidem huius loci est 
dliudicare, bona Quinctii ex Edicto possessa fuerint 
necne; id tamen puto uel primum legenti TuIIii ora- 
tionom facile patere (sicut infra perspicue apparebit), 
haud mediocriter intricatam atque difficilem fuisse pro- 
positam illam quaestionem, quin etiam probabiliorem primo 
aspectuNaeuiiquam Quinctii caussam speciem praebuisse. 

Quare iniuria TuIIium hoc loco Praetoris iniquitatem T.iiii <i«e. 

r«la. 

insimulare, tantopere mihi persuasum est, ut uix dubitem, 
quin, si missa sponsione breui manu Dolabella ex sua 
cognitione decernere uoluisset, Naeuius superior dis- 
cessurus f nisset , adeoque Quinctius Praetoris cum reli- 
gioni tum aequitati totum debeat acceptum referre, quod 
etiamdum sibi liceat caussam famamque suam apud iudi- 
cem defendere. 

Caeterum ad hunc locum pertinet Ciceronis querela, 
quae in c. 2. orationis inuenttur, ubi Praetoris accusat 
n iniquitatem et iniuriam^ quod cantra omnium con- 
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jPMiiii que- . suetudinem iudicium prius de probro quam de rv 
t maluerit fieri.^^ 

Etenini eam uidetur demonstrare consuetudinem, qua 
in ordinario famosorum iudlciorum g;enere, cum ipsam 
de re et actione condemnationem ignominia sequatur 
Cueluti in mandati, fiduciae, pro socio et similibus acti- 
onibus}, de fama neque anteriore neque omnino peculiari 
propriaue sententia iudicatur, immo famae detrimentum 
principali iudicio ipso iure continetun 

Verumtamen ab eiusmodi ignominiae caussa haec 
species nostra eo differt, quod earum numero sit, ubi 
rei mngia factoque quam iudicio et condemtiationi famae 
detrimentum inesse putatur; quo genere caussae sunt 
eius, qui corpore quaestum fecerit, quiue lanistaturam 
artemue ludicram fecerit^ aliaeque complures ^^) ; in 
quibus omnibus, dummodo de facto constaret, nihil opus 
fuit non modo condemnatione sed ne iudicio quidem; 
adeoque, ubi propter facti Incertitudinem praeiudicio 
locus esset, neque magis reo^ si sponsione condemna-» 
retur, quam actori^ contra quem sententia daretur, 
ignominia imminebat, neque omnino nisi improprie ora- 
toriaue quadam licentla dici potest ipsi iudido existU 
mationis periculum inesse. Qua loquendi forma quum 
libere TuIIius in defendendo Quinctlo utatur, omnlmodo 
sciendum est, hunc, si sponsione sua uincatur^ eadem 
futurum esse ignominia, qua lamdudum esse putaretur, 
si de possessione bonorum prius constitlsset. 

lam uero facile apparet, quum eadem illa posses- 



24) CoDf. Legis laliae moni- el L. 1. De his qoi not. infa. 
cipalis (Tab. Heracleensif) c. 8. ~ 
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sione bonoruin et satisdandi necessitas, qna de ai^itiur, Jj]|*'" '**'*' 
et QQinctli faina CqQa^ iuris potius ratione quam Naeuii 
uoluntate in discrimen uenit^ suspensa sit, nullo modo 
fieri potuisse, quin de probroy quod Cicero dicit, prius 
qiiam de re (\i. e. de prlncipali Naeuii actione) apud 
iudieem disceptaretur, nisl suo decreto Praetor satis- 
dationis postuiationem reiecisset, Naeuiumque sine satis- 
datione litem contestari iu^sisset. Id uero Dolabellam, 
quin decerneret, merito recusasse, supra docuimus. 

Neque me fugit, aliam praeterea uiam a Qulnctii 
defensoribus demonstrari, qua satisdationis quaestio 
expediri possit , neque tamen Quinctii fama in discrimen 
uocetur; quinetiam hoc loco Praetoris iniquitatem, quod 
non audierit, accusari^^. 

Nimirum condlcionem Naeuio tulerunt,ti< uterque inter 
se satisdaret^ quo facto et res Naeulo tuta esset futura, 
et fama Qulnctio salua, quippe qui, quum inuicem satis ac- 
ciperet, ex pacto et uoluntate, non ex Edicti formula ne- 
que luris necessitate coactus etlam satisdedissc uideretur. 

Verumtamen ea condicio, ut aequiasima fuerit ad 
paciscendum, haudquaquam talis fuit, qualem Praetor 
decreto confirmare atquc Naeuio inuito imponere potuisset. 

Quld enlm ? quum Edlcto Praetoris certum quoddam 
satisdatlonum lus esset constitutum, caussaeque, quibus 
satisdandi necessitas conslsteret, tam actionibus quam 
personls curlose descrlptae ac finltae; quis feret Prae- 
torem, qui, ubi ex eiusmodi iusta quadam caussa liti- 



25) Yide c. 8. « deioonstrabant, « ter satisdaret : non necesse esse 
« de re iudicium fieri oporlere , « famam alteriof in iudicium oe- 
« ut aut uterque inter se aot neu- anire.» Conf. c. 13. extr. 14. 28. 
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jruiiii que. gator aliqnis ab aduersario satis accipere uellet, utrumque 
inter se satisdare coegerlt , nulla alia ratione motus nisi 
quominus caussa appareret, propter quam qui solus 
Edicto tenereturj satisdandi necessitati paruisset? 

In summa fecit Praetor quod debuit facere, quum 
sponsionem fieri iussit. 

8poniiioquo. Sequltur, ut altero loco dispiciamus, quomodo con- 

modo roncip.. 

ienda fuerit, cipienda ea sponsio fuerit, uidelicet utri stlpulandi 
agendique offlcium, utri spondendi defendendique opor- 
tuerit adsignari. 

Etenim supra doculmus, stipulari oportuisse, aliquot 
nummos dari :, aut Naeulum a Quinctio : 

SI BONA TUA EX EuiCTO BuRRlENI PrAETORIS IHES 

XXX. possessa sunt et rel. 
aut Quinctium a Naeuio: 

Sl BONA MEA EX EdICTO P. BuRRIENI PrAETORIS DIES 
XXX. POSSESSA NON SUNT Ct rcl. 

Utram igitur sponsionem debuit Praetor fieri iubere? 
Fuitne aliqua et quaenam fuit elus rei ratio ac norma , 
ad quam Praetor decretum suum dirlgeret? 

Atque uulgo quidem dici solet, qui in principali 
iudlclo actor esset, eundem etiam In sponsione facienda 
stipulatoris partes plerumque susceplsse, exceptas tamen 
quasdam caussas fuisse, quarum uideo equidem exempla 
magis Omprimis hoc QuinctiO quam rationem afferri. 

Enimuero ad lllam regulam nullo dublo sponsionis 
conceptio dirigebatur, ubicumque Id agebatur, ut in eius 
sponslonis formulam uniuersum de re principali iudicium 
concluderetur^®). 

26) Vide supra p. 10. 11. uol. 8. 
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Quid ita? Opinor quia sponsionis fiiit, actori acti- ^^«'••ioquo. 
ouem iudiciumque comparare, non agendi probandique '«•^f**»"*' 
onus et officium in aduersarinm transferre. 

Quid ergo est? Ubi propter secundariam qoandam 
incldentemque controuerslam praeiudlcio opus erat, nonne 
uerissimuvi fuit, eadeni ratione illud spectare, utri de 
singulari hac quaestione probandl munus potissime incum- "^ '*>':*^^^ tf ^ -: 
bat, ^tri ex aduerso allqua fortasse siue praesumptio j .^ . ^ 
slue quod possessionis instar habeat, competat^ illi 
denique stipulandi agendlque, huic spondendi et defen- 
dendi partes tribuere? 

l^am hoc sane tritissimum est, aliarum rerum actori, 
aliarum ei quicum agitur probationem incuml>ere; quod 
prout accideret , censeo aut actori aut reo {At ipsa re 
et actione qui esset^ ad sponsionem faciendam praelu- 
dlciumque inde agendum a magistratu stlpulandi agen- 
dlque officium, nisi aliter inter litigatores conueniret, 
tribui solitum esse. Quid enim aequius fuit, quam eum, 
qui coram magistratu alicuius rei probandae onus tu- 
llsset, si illlc res peracta esset, eundem in eo praeiudicio, 
quod uni huic rei compararetur, actoris munere fungi? 

Videamus igitur, haec omnis ratio quomodo caussae 
Quinctli possit accommodari. 

Biennio circiter antea Naeulus a Burrieno Praetore, 
ut bona Quinctii e\ Edicto posslderet, postulauerat , 
OHUssam, uadlmonium desertum^^) et quod genus prae- 

27) c. 6. c( testiflcalur iste, P. «Ediclo bona possidere liceat.» 

« Qainctiam non stitisse et se stl- Id uero a. d. Y. Kal. intercalares 

«tisse; tabulae maximae signis L. CornelioScipioneC. lunioNor- 

« hominum nobilium consignan- banoCoss. (a.u. IDCLXXI.) actum 

« tur : disceditur : postulat a Bur- esse , ex c. 25. perspicuum est. 
tf rieno Praetore Naeuius » ut ex 
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S|N>nMo quo. {^xth m^ninm satis esset '^), probauerat. quod postula- 
iend. faorit, ^l^ inpetrauerat , bona maiorein partem possederat, 
quinetiam ad hune usque dlem possidebat^^), eamque 
possessionem bonorum non solum aduersus iniustam 
Alfeni defensionem, Burrieni Praetoris deereto reiectam, 
tenuerat, uerum etiam deinceps tam apud tribunos plebis 
quam apud trium annorum Praetores saluam atque inte- 
fjhm perpetuo conseruauerat. Nam satis mihi persua- 
sum est^ certiim illud anxilium^ quod a tribunis petitum 
quidem at non impetratum esse, cum aliquo stomacho 
Tullnis refert^^), nuUam rem magis proprie quam pos-> 
sessionem bonorum ipsam spectasse (j^9l de re infra 
latius disserendi occasio^^) erit), quinetiam post Alfenum 
Quinctlum quoque cum a Burrieno tum a sequentium 
annorum Praetorlbus, ut de possessione Naeuius dece- 
dere iuberetur, saepius quidem at semper firustra po- 
stulauisse. 

Quae omnia, et rei uerltate et notitia Praetoris certa 
atque explorata, quamuis Quinctius cum uaria argu- 
mentatione, partlm ex aequitate partim ex subtlli iure 
deprompta, eontra uenlret, neque probandi spe neque 
fortasse uel uincendl lusta exspectatione destitueretur, 



28) De ea re oide infra $. 2. 
et § 4. 

29) Vide c. 31. «MuUis oexa- 
« tos coDtameliis (Qoinctias), plu- 
a rimis iaclatus iniuriis , non tar- 
ccpis ad te sed miser confagit: 
«e fundo ornatissimo deiectus, 
«ignominiis omnibus appetilus, 
« cum iUum in sui$ paternis bonis 
« dominari uideret , ipse filiae nu- 
€bili dolem conficere non posset. 



« nibil alienum tamen uita sape- 
«riore commisil.» 

30) C.7. extr. «Appellantur tri- 
«bani: a quibtAS cum esset eer- 
« tum auxUium petitum, ita tamen 
«disceditur, ut Idibus Septembri- 
«bus P. Quinclium sisti Sexl. 41- 
« fennspromitteret.»— Conf. c. 20. 
extr. « At enim tribuni plebis ne 
«audierant quidem.» rel. 

31) Yide hic infra §. 8. 
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tHmen ita coinparata fuerunt, ut aequissima ratione , si .^j^^^ 
non praeiudicium, at praesumptio quaedam et quasi iuris, ^^""^ ^'^* 
de quo agebatur, quodammodo possessio Naeuio inde 
conciiiari uideretur , adeoque nuila opus esset nec gratia j . t )^ 
Naeuii nec Praetoris iniquitate, quo QuincHus potissi- 
mum stipulari praeiudicioque experiri iuberetur, Naeuius 
autem possessoris loco constitueretun Quid enim? 
Nonne rerum adliuc gestarum summam et effectum iile 
impugnabat atque euertere conabatur, hic autem sus- 
tinebat ac defendebat? 

Superest ut admoneamus, quae proxime tractata 
sunt, tota ad illum Tullianae defensionis locum per- 
tinere^ quo ueiiementissime Praetoris conqueritur ini- 
quitatem, nec satiari potest lamentando, (/uod priore 
loco cam^am dicere Quinctius coactus git^% 

Qua tamen in re nihil Praetorem peccasse, immo 
et iuris rationi et officio suo probe satisfecisse, iam 
perinde confido perspicuum esse, atque in superiore 
illo crimine fuit, ubi de probro prius guam de re 
iiidicium fieri iussisse Dolabella accusabatur^^]. 

Quid autem? duplex ea de sponsione querela, uana 
quidem nostro iudicio et infirma, ut uerissima fuerit, 
nonne plane inutilis fuisset? 

Nimirum quid attinet, de Praetore apud iudicem 



32) Yide c. 8. « Glamabal . . . institaendae ordini allndatar uer- 

« Qainctius . . . . , sponsionem si bis in c. 8. <f non recusabat Qain- 

« istiusmodi faceret , se (id qaod « ctias, quin ita satisdare iubere- 

«nunc euenit) de capite suopH- atur, $i bona potsessa euent ex 

« ore loco catusam esse dieturwn.ii « Edicto. x> 
Conf. c. 2. 9.13. 31. — Praeterea 33) Yide supra p. 19. seqq. 

nescio, an eidem illi sponsionis 



1 



28 Cap. 1. De iure camsae Quinctianae. 
spoMioqoo. querL qui sponsionis formulaeque Ie£i adstrictus • quod 

modocoBcip* T7Tr 'ao 'T 

ioada fttorii, ludicium reddidit ma^istratus^ peragere atque sententia 
sua ad effectum perducere, non corrigere debet? 

Audio : at enim Tullium nostrum iiaec ratio fugit cae- 
terosque oratores, quorum puto neminem hoc querimoniae 
genus, ubi occasio esset, facile praetermisisse^^)? 

Nihil minus. Enimuero hisce locis non id agebant, 
quod adsequi nuUo modo possent, ut formulam mutarent, 
iudicemue a formula depellerent; immo, quam curam num- 
quam neglexerunt , ut misericordiam mouerent^ beneuo- 
lentiamque et caussae suae et clienti compararent; — 
haud ignari, quem apparuerit, iniquum a Praetore iudi- 
cium accepisse, ei hac ipsa parte, qua natura sunt hominesj 
iudicis quantulumciimque fauorem accrescere solere. 

Locai.c.8. Nunc pertractatis duabus illis inuestiirationis par- 

(^uiactio. tibus, uidelicet quid Praetor de satisdandi illa contro- 

uersia deceniere cum potuerU tum debuerit^ tempus 

est , ut ad supradicta orationis pro Quinctio loca reuer- 

tamur, ubi, quid Praetor decreuerU^ enarratur. 

Integram ex Codicibus hanc supra exhibui lectionem : 

c. 8. — «iubet P. Quinctium sponsionem facere: 
« Si bona sua ex Edicto P. Burrieni Praetoris 
« dies XXX. possessa non essent.* 
c. 27. — « Sponsio quae in uerba facta est ? Si ex Edi^ 
« cto Praetoris bona P. Quinctii posxessa non sint^^ 

Quae age transfer ex obliquo, quo pronunciantur, 

34) Conf. pro Tallio c 38. « quia non impetrasses , tribunot 

«quid attinuit, te tam mnltis « plebis appellare , et i^ «n nidieio 

«nerbis a Praetore postolare, ot ^queriFraetorisiniquitatemfqnoA 

«adderet in iudicinm iNiumiA, et «de inioria non addiderit?» 
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in directain sermonem, quae tandem in uerba sponsio lC^i^^^ 
fult concepta? ^*^* 

Sic exlstimo: 

Ouinctiiis : 

Sl BONA MKA £X EdICTO P. BURRIENI PrAETORIS 
DIES XXX. POSSESSA NON SUNT ^ HS . . . (fU NaCUi) DARE 
8P0NDES? 

Naeuias: 

Spondeo. 

Haec autem sponsionis conceptio quum ad litteram 
conueniat illi^ quam recta iuris ratione fieri necessario 
debuisse ostendimus, factam esse Ciceronem etiam con- 
queri^ adeoque uel iterato quodam testimonio confirmare 
intelleximus; quae tandem caussa dici poterit, quin 
Codicum auctoritati pareamus, textumque inde deri- 
uatum pro unice uero atque genuino in Editionibus 
nostris religiose conseruemus? 

Quando i^itur a plerisque Editoribus, certe a recen- 
tioribus omnibus, diuersam plane lectionem receptam 
esse inuenimus, nimirum talem, qua, uariis quidem 
uerborum figuris , ui et effectu tamen semper mgatiua^ 
quam Codices exiiibent, spousionis condicio in affir'' 
matiuam conuertitur, neque id critica quadam ratione, 
sed propter sensus, quam alii aliam sibi effinxerunt, 
necessitatem fieri intelligimus : spero fore, ut, quae 
adliuc disputauimns , pro idonea refutatione habeantur; 
neque puto amplius a me quicquam praestari oportere, 
nisi ut quam breuissime primo quae de Codicibus 
traduntur, deinde uarias tam Editorum quam Commen- 
tatorum opiniones recenseam, postremo errorum pri- 
marias, quae fuere, caussas demonstrem. 
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et^y*''^ ^^ Codleuiii habitu praecipuu Editonmi testimonla 



^^"*^ haec sunt: 



Gruterus ad c, 8.: 

si bona sua ex Edicto possessa essent. — Ita 
solum Codex Gruteri. S. enim Victoris, item Pa- 
latini septem: possessa non essent.^ 

Idem ad c. 27. 
si . . . possessa non sint. — Ita ad unum Edd. 
omnes et Mss. nostri et quos excussit Hotomanus, 
qui tamen magis probabat Ni . • • non sinty quod 
deinde receptum fuit ab Editoribus neotericis.* 

Emestus ad c. 8. 
Edd. pr. R. W. B. 1480. A. « possessa non essent. 
Primus non deleuit P. Victorius, quem P. Manu- 
tius aliique secutl sunt.* 

Idem ad c. 27. 
8i ex Edicto) Hotomanus edidit Ni, ... quod et 
Edd. quaedam habent. Sed Edd. uett. ualde ua- 
riant, ut in talibus saepe alias.* 

Garatonius ad c. 8. 
Omnes quos noui, excepto Gruteriano, Codices 
et Ven. Editio illud non retinent, quod hic sine 
Ni stare non potest, cui quidem uoci infestos 
scimus esse librarios. Lectionem ni diserte con- 
firmant Parisienses Codd. a Lallemando collati 
et lannoctianus noster. In quibus autem legitur 
Si . . . NON, et satlus est et facilius ni facere 
quam non expungere, quandoquidem utnimque re- 
tineri non potest . . . Denique ea .lectio si . . . 
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Loaiuie.6. 



Mpossegga eggent^ qQantum scio, uno Grnteriano ,7^,' 
tCodice et Naugerii Editione defenditur.» ^■^*^ 

Idem ad c. 27. fatetur, de nullo Codice sibi coin<- 
pertum esse, in quo Ni • • . poggegga sint legatur, 
immo in omnibus non summa constantia retineri. 

«Unde, inquit, ni . . • non malebat Hotomanusy 
« ne in formulam peccaretur. Deinde Editores, qui in 
« c. 8. idem tentanti Lambino restiterant, hic ni . . • non 
« contra Mss. recepere. Lallemandug et lannoctiusy 
«cum iam sic edi uiderent, nihil adnotarunt: ex quo 
«tamen coniici posset, idem in suis Codicibus eos 
«reperlsse.» 

Beckim ad c. 8. 

gi . . . non eggent in plerisque Codicibus, etiam 
in Oxoniensibus legi testatur, tantummodo Codices 
Parisienses et lannoctianum diserte habere ni af- 
firmat. 

Idem ad e. 27. adnotat : 

« Ni recepi Cseruato no^i)^ quod et in Codd. lannoct. 
«Lallem. et quatuor Oxon. fuisse uidetur.» 
Quae tamen uereor, ne ex supradicta Garatonii 
suspicione tota sint confecta. 

lam de illa lectionis uarietate in hasce sententias 
Viri docti discesserunt: 

1« si • . . possEssA KssENT (in c. 8.]) 

Haec emendatio, quae dicitur, longe plurima suifra- 
eia tulit. 

Recepta ac defensa est ab Hotomano et Ursino^ 
qui uterque gpomiomm facere pro sponderCy promit^ 
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•t t7. pro f ere intelligit ^O, iterumqiie errat, dum mutiiain opinatur 

Quiactio. 

sponsionem fuisse; ad quorum rationem, Hotomani 
praecipue^ statim reuersuri sumus. 



35) Huschkiui id c. 30. pro Tol- 
lio (in Imm. G. Huschkii ADilectis 
litteririis, p. 146.) principii loco 
potuit : Sponiio perpetuo ioUui 
aciorii est (h. e. stipulatoris) ; 
quod tametsi ad extrema ibidem 
perdocitur, quae nimia mihi oi- 
dentur, tamen plurimum ueri meo 
quoque iudicio habet. Nimirum 
sicut actionem uel iudicium ha- 
bere cum aliquo et similia actoris 
potios sunt quam eius quicum 
agitur , atque ita esse etiam ser- 
monis osu declarantur, sic spofi- 
sionem eum aliquo facere seo ha" 
bere magis proprie stipulator di- 
citur quam qui stipulanti prO' 
mittit. Yeramtamen hoc loco sa- 
tis erit, contra Doctores supra 
laodatos euicisse, exemplo fieri, 
ut qoi stipuktur sponsionem fa- 
cere dicator, qaod dummodo ap- 
paruerit, nihil attinebit, diuersi 
sermonis, qoo etiam ei, qui sti- 
polanti spondet seo promittit, 
eadem illa oerba adplicantur, 
exempla celare. 

Ergo sponsionem facere dicitor 
stipulator hisce locis: ad Fam. 
yil, 21. «. . . tibi uideri sponsionem 
tiillam nos sine periculo facere 
« posse, Si bonorum TurpiUae pos- 
nsessionem et rel. Conf. Husch- 
kium de caossa Siliana p. 4. 
13. — Item in Yerrem III, 57. 
seqq. «P. Rubrius Q. Apronium 



«sponsione lacessioit, Ni Apro- 
« nius dictitaret, te sibi in deco- 
« mis esse sociom . . • ; cum eo- 
fndem Apronio postea P. Scandp- 
« Kus eandem sponsionem fedt: . . . 
« facta est sponsio HS. V. ; coepit 
tiScandiUus recuperatores aui iu' 
tidicem postulare . . . Sponsio est: 
fnNi te Apronius in decumis so- 
« cium eue dicat ; • • • abs te iu- 
tidicium postulaiur» . • . Recupe- 
«ratores dicis te daturum. . . . 
«Instat ScandiUus poscere recti- 
fnperatores . . • (Verres) dicit se 
« de cohorte soa datnrum. . . . 
« ScandiUus postulare de conuentu 
€ recuperatores f . • . negat sese 
«apod Artemidorom recoperato- 
« rem oerbam esse facturum ; . • . 
tipostulat abs te, ut Romam rem 
« reiidas . . . Negas te Romam 
« reiecturum, negas de conuentu 
«recuperatores dalnrum; cohor- 
«tem tuam proponis. ScandiUus 
tirem se totam relicturum dicit 
« et suo tempore esse rediturum . . . .^ 
« quid facis ? Scandilium cogis — 
«quid? sponsionem acceptam fa- 
^cere? impudenter (ollis exspe- 
«ctatom existimationis tuae indi- 
«cium? nonfacis. . . . Quld ergof 
« cogit . . . ScandiUum quinque iUa 
umilia nummum dare atque ad- 
cinumerare Apronio.9 Hoc est, 
opinor, restipulationis summam 
Scandilium condemnat. — Quem 
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Accessenint praeter ManuHum^ qui quld sentiat ^^ 
uix intelligi potest, Sigoniusj GruteruSy Freigim^ 
Graeutus^ L GronouiuSy Facciolatusy FerratiuSj 



Loca ia e. 8. 
t7. pro 
Qviaetio. 



locain paullo copiosius excerpsi, 
ne obliqua in narranda sponsione 
oratio quemquam falleret, nene 
dubilationem moueret, quin aetO' 
rii personam Scandilius sustinnis- 
set. 

de OfficiU III , 19. «Fim- 
ffbriam indicem Lutatio fuisse, 
«qunm i$ iponHonem feciuei, Ni 
«uir bontu esset.n Conf. Vdl, Max. 
Vn, 2, 4. «L. Fimbria, a M. 
«iLutatio Pythia iudex aditus de 
« sponsione, quam is cum adueri- 
tfariOf quod nir bonus esset, fe- 
fiicerat'1» 

Aliquanto incertiora, nec ta- 
men contemnenda exempla sunt 
haec: 

Val.Max. VI, 1, iO. «C. Pes- 
« cennius, trinmair capitalis, Cor- 
« nelinm . . • quod cam ingenao 
« adolescentalo stnpri commer- 
« ciam habaisset, pablicis uinco- 
«lis oneranit. A qao appellati 
«tribuni, com de stopro nihil 
«negaret, sed sponeionem se fa- 
« cere paralum diceret, qnod ad- 
« olescens ille palam atqne aperte 
« corpore quaestum factitasset , 
« inlercessionem soam inlerpone- 
« re nolnerunt Itaqoe Cornelius 
«in carcere mori coactas est.» 
Nimirum, si non omnis ratio 
me fallit, ille Comelins pro- 
bandi mtinuf tn se recepturus erat, 
eaqae mente ipofisiofM rogatwrus. 



Val. Max. F/, 5, 4. «Qnum 
« tribunns plebis L. Cotta fiducia 
« sacrosanctae potestatis credi- 
«toribus suis nollet satisfacere, 
«decreuit coliegium tribunorum: 
« Si neque solneret pecuniam, ne- 
«que daret ewm quo sponsio fieret, 
« appellantibus se creditoribns 
«auxilio futurum.» In hac spe- 
cie eadem illa ratio facit, nt ere- 
ditoribus stipalandam agendnm- 
que fuerit. 

Gell. XIV, 2. «Nnnc si spon- 
€sionem fecisset GelUus Cum Jurto, 
« Ni uir melior esset GelUus qimm 
« Turius , nemo , opinor , tam in- 
«sanns esset, qui iudicaret, me- 
« liorem esse Gellium qaam To* 
«rium.» Hic uero adnionendi 
snmus, in principali quoqne caus- 
sa GeUium aetorem , TuHum reum 
Aiisse. 

Certissimis exemplis accedit 
pro Caecina e. 10. « netas est . . • 
«quum ad uim faciundam neni- 
«retur, si quos armatos qnam- 
«nis procul conspexissent , ut 
« statim testificati discederent, op- 
«time sponsionem facere possent, 
«Ni aduersus Edietum Praetoris 
€uis facta esset. Kane nero? 
«scire, esse armatos, satis est, 
« ut uim factam probes ; in manus 
« eornm incidere non est satis ? » 
rel. 

Contra oero qui sponsione ro- 



32 Cap. L De iure caussae Quinctianae. 
iTt?''^ Q^^™'" slngiilomni errores recltare lon^m et fnutlle 



•t c. 97. pro 

Qui-ct.0. esset^^). 



Hotomani uero sententiHm, communem quodam- 
modo omnium fontem, iuuat per Indicem subilcere. 

Nimirum statult, in priuatis controuersils, ne, qul 
calumniarentur, Impune discederent, moris fuisse, ut^ 



giDli spondet lo promiUit , dici- 
tnr sponsioDem facere: 
pro Ciucina c. 28. «iAebutiui . . . ne- 
«ces^e est male fecerH ip<m$i<mem. » 
in Verrem F, 54. «cogere Seraili- 
« um coepit, H-S daobus milibus 
« ipaniionem facere eum lictore fuo, 
« Ni furtis quaestum faceret . . . Ser- 
«oilius et recusare et deprecari, 
« ne iniquis iudicibus, nullo aduer- 
«sario, iudicium capitis in se con- 
«stitueretur .... Concidit; llli 
«latera tundebant, ut aliquando 
fnipondere se dieeret»!» 

Quid multa? adeo constat, 
anceps etutriusque personaecom- 
mune esse illud sponsionem facerey 
utin una oralione, quineliam in 
uno capite narietur, denique nel 
una enunclatione duplex illa si- 
gnificatio aliquando compreben- 
datur. 

Sic eandem sponsionem in 
c. 8. et 9. pro Quinctio facere 
dicitur Quinetius, qui rogat, in 
c. 14. NaeuiuSf qui spondet ae 
promittit ; — sic in Verrem I, 45. 
«Si quis testamento se heredem 
« esse arbitraretur, quod tum non 
«exlaret, lege ageret in heredi- 
«tatem , aut pro praede lilis uin- 
«diciarum quum satis accepisscl, 



vsponsionem faeeret^ ita de here- 
«ditate certaret.» 

Mox ibidem^ paucis interiectis : 
« Bx Edicto urbano : Si de here- 
«ditate ambigitur, si posseuor 
• sponsionem non fadet» reh 

Quo cumulus accedat , redeas 
ad e. 20. Legls Galliae Cisalpiuae, 
ubi sponsionem faeere alque spon- 
sione se defendere dicitur, qui, 
prout Praetor idsserit , aut spofi^ 
«tone rogat aut roganti promittit, 
Qua de re supra p. 17., uerbis 
legis exhibitis, disputauimus. 

36) Sigonius de iudiciis Lib. L 
c. 21. med. «Naenins prouoca- 
«uit Quinctium sponsione stipu- 
« lans : Spondbsiib sacbambntum, 

« 81 BONA TUA . . . P08SBSSA 8INT? 

« Cui Quinctius ex auctoritate 
«Praetoris: Spondbo, si bona 

«MBA . • . P088B8SA 8CNT. ludo 

« restipulans : Et tu spondbsnb 

«IDBM, NlSi BONA MBA P088B88A 

«8UNT? Cui Naeuius: Spondbo 

«NI BONA TUA P088B88A 8UNT.» 

Confer /. Facciolati Exercilatio- 
nesinM.T.CiceronisOrationesIL, 
pro P. Quinctio et pro Sex. Roscio 
Amerino, Patauii 1723. 8. p. 18. 

M' Ant. Ferratii Bpistolae» 
Venetiis 1738. 4. Lib. 1. Ep. 2. p. 5. 
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pro 



qui litem intenderet, aduersarium sponsione certae XTS 
pecuniae lacesseret, ni ueram caussam haberet, co^i*' cm»ctio. 
traquej inquit, iSy qui gpomione prouocabatur y aut 
fateri cogebatury aut^ $i infitiaretur y restipularL 

Deinde pergit dicere, eum, qui sponsione lacesseret, 
prius spondere quam stipulari debuisse, cum spopon- 
disset, tum stipulari solitum; — uaduersarium uero 
Metiam ab illo restipulariy ut Ule iterum sponderety 
« et eius sponsio rite facta conceptaque uideretur. » 

Denique eum, qui prouocauit C^uem in hac caussa 
Quinctium fuisse^^O? ''^ iudicio ex uariis illis sponsioni- 
fous reddito actoris partes tenuisse. 

Eandem lectionem Ernestus tuetur, similibus, opinor, 
circa spojnsionum naturam erroribus captus^^). 

Supernenit exinde Rostius^^)^ quem, licet mense 
Aprili A. ClDiaCCCXX. libellum suum ediderit , tamen 
Gaio nondum usum esse apparet. 

Is a duobus illis, quos initio demonstraui, erroribus 
profectus, principii loco posuit: 

« Qui spondet Si quid sit , is dubitat et negat ita 
« esse^ qui contra spondet Ni quid sit^ is confidit et 
uafflrmat. Unde efflciturj ut uox Si negantiSj Ni 
« autem affirmantis sponsionem ordiatur.^ 

Quorum anterius, quod caussae loco ponitur, haud 
absurdum quidem est, at effectus, qui dicitur, peruer- 

37) Atquin mehercule eius est 39) F. G. E* Rostius de usu 

sponsione prouocare, qui spoii- uocularum Si et Ni in sponsio- 

sionem facere uult non qui re- nibus, ad Plauti Rud. Y, 3, 

eusat. 19 — 27. Lipsiae 1820. 4. pag. 

38) Conferatur eius nota ad 6. seqq^ 
c. 27. et Clauis s. u. Sponsio. 

Semestria, Lib. I. *| 



84 Cap. L De iure caussae Quinctianae. 

^TiVro stssimus, propterea quod gponsio genere suo stipulatlo 
^uinctio. gg|.^ omnis autem stipulatio ex stipulantis persona, non 

ex promittentis spondentisue concipitun 

Nec meliora sunt, quae eomplendae illius doetrinae 

caussa idem V. D* addidit: 

Namque eum putat semper dici prouocare ad spon- 
sionem, qui prior stipuletur, priorem autem stipulari 
eum, qui aifirmet, affirmare denique eum, qui prior 
aliquid statuat, quod argumentls et testibus probari ac 
transigi nequeat, quamobrem quo aduersarii lingua 
compescatur, affirmanti ad sponsionem sit prouocan- 
dum^^). Quod qui faciat, semper pro affirmante esse 
habendum, neque quidquam interesse, utrum aliquid 
esse an non esse affirmet, modo sententiam suam ab 
altero impugnatam sic ueiit tueri, ut eum iubeat spondere. 

In summa, Stipulatio^ inquit, et sponsio ipsa fiebat 
cim particula Si, restipulatio et responsio cum op^ 
posita Ni; Praetor denique iudicem dabat cum 
particula Si. 

Huic, ait, rationi, ubicumque res occurrat, alteru- 
tram particulam uel 8i uel Ni tam necessariam et 
propriam esse, 

Muty ubi eam legem migratam uideamus^ ibi au-^ 
« dacter aut librarios mendi accusare aut ipsos 
^scriptores negligentiae insimulare aut adeo nos 
Mcrroris arguere debeamus.^ 



40) Immo quo maior copia do- eritatqueiudice,quicontroaersia0 
cumentorum , testium , arg^nmen* operam det ac Praetorem ea cura 
iorum , eo magis sponsione opus subleuet. Vide supra p. 6. 16. 
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lam eiusmodi principiis, tali proposito , quid miniiii , l^^^^ 
Quinctianae hunc , quem dicit nobilissimum , loeum uel ^"''^'^ 
primum ita pessumdari, ut statuatur, m interpretum 
• errorey qui stipulationis formulam crasse et ob-^ 
Mscure intelligerent y factum esse^ ut inueteratum 
« iiitium uerborum non solum non emendaretury sed 
« muis naeuis interpolaretur ; . . . manifestum enim 
^esse^ quicquid contradicant doctissimi caeteroquin 
« interpretes , ueram lectiomm solam esse hanc Si 
« B0N4 . . . possESSA ESSENT. Ncgautis cnim^ inquit, 
« illa sponsio est. Ouare in c. 27. a quibusdam libris 
« recte abest particula Non in repetita sponsionis 
iiformula.^ Quod nescio ubi legerit. 

Hac uero Rostii doctrina Beierus adeo decipi se 

passus est^^O, nt etiam A. CIDIDCCCXXI. Cs^tis tamen 

diuulgatfs Gaii Institutionibus^ cum emendationem illam 

tum caetera omnia probaret, multa etiam in adnotationes 

suas transferret, iUumque libellum sic laudibus extolleret . 

« Uae omnes obseruationes exquisitissimae debentur 

Msingulari eruditioni F. G. E. Rostiiy collegae 

« nostriy e cuius elegantissimo programmate exteris 

M gratificaturi haec deliAauimus. Quam confuse 

« hanc rem tractarunt alii ! ^ 

Noui nihil memini, me apud Beierum inuenire, cui 
Orellius noster neque credere debuit, neque lectionis 
scite uindicatae laudem tribuere. 

Caeterum prauam illam lectionem, a Lemairio quo- 
que receptam, Osiander^ Germanicus interpres, secutus 

41) ad III. de Omciis 19. 
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•t^Tt?*^^®*? eo insignis, qnod inneteratl erroris ipsi Gaio, 
Quiactio. grauissimo testi nostro, testimoniain denanciaait. 

U. Nl • • . POSSESSA NON ESSENT. 

Hanc lectionem cnm recepenint tum defendenint 
LambinuSy Muretus^^)^ Garatonius {jlxkcixmnA tamen 
inter eam et superiorem ^^^ }, Beckim^ SchUtziuSj F. C. 
Wolffius, Klotztus^^)j Reinius'^^ 

Lambini defensio haec est: 

Primnm sic concipi solere sponsiones per Ni, deinde 
concipi ex parte eius, qui sponsione lacessierit. MAt 
« hic^ inquit, Quinctius iniquitate Praetoris Naeuium 
Msponsione lacessere coactus erat^^)y hoc modo: 

«Nl MBA BONA EX EdICTO PrAETORIS POSSBSSA NON 
« SUNT , CENTUM DARE SPONDES NABVI ? 

Deinde quinque affert exempla^O? quibus nescio 
quid planum fiat, nisi allquando uocem Ni occurrere 
aut in sponsionibus aut in sponslonum narrationlbus. 

Qua omni argumentatione nihil sane potest esse 
absurdius. Quis enim, quaeso, sic sponsionem faciet^ 
ut necesse habeat, quando inde egerit, aut ipse illud 



42) Var. Lecl. XVI, 19. 

43) Inuersa Faccto/a(»dubitatio, 
qui superiorem recipiens lectio- 
uem ueretur, ne altera haec po- 
tior sity qoia per negationem 
sponsiones concipi solitae sint. 

44) Is V. D. parum sibi con- 
stat, cum, nescio qua ratione, in 
iextu «didit Ni . . . possetsa non 
essenif in argumento uero prae- 
misso retuHt Si. ., possessa essent. 

45) d. Rom. Priy. R. p. 488. 

46) Conf. supra p. 33. not. 37. 



Illud addo ; Potest quidem Prae- 
tor cogere aliquem aat iobere, 
ut sponsionetn faciat sioe rogando 
siue promittendo, sed ut lubeai 
sponsionem facere^ adeoque at pro^ 
uocet atque lacessat aduersarium 
sponsione , id uiero neque iuberi 
neque cogi quisqoam sane potest. 
47) Sunt loca supra p. 7. not. 5« 
a nobis allegata : de OiTiciis III, 
19. in Verrem III , 59. in Piso- 
nem c. 23. pro Caecina c. 16. 
Val. Max. VI. 1, 10. 
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factum probarCj qnod mgauisset^ aut enlti et elabo- ^ii^^f^ 
rare, ut de sponsione contra se iudicetur? Quwctio. 

Garatonius autem de illa lectionis uarietate sic 

disputat, ut, si criticis rationibus agatur, hanc statuat 

sinceram esse lectionem; sensum uero aut hanc aut 

snperiorem postulare, caeteras excludere; Lambinum^ 

dum stipulationum uerba conquirat, ea Quinctio attri- 

buere quae Naeuii sint. Yerumtamen pugnam illam 

uerborum Ni non uehementer offendere, cum planius 

Si dici potuerit, denique eiusmodi exempla penitus 

ignorari. nUbi^ inqult, Tullius sponsiones factas nar^ 

• rat^ Ni uideo semper adesse^^)^ sic Cato apud 

MGellium XIV 2/^), sic Liuius III, 57. 24.^«) 

« Verum hae omnes afflrmantium sponsioiies sunt^ 

^qui non aliter spondere certam pecuniam debent 

M quam Ni ita sit. Recte itaque VV. DD. similibus 

« locis ex formula ueteri hoc qua illustrare qua resti- 

« tuere non destiterunt. Sed eademne formula in 

« spotisiones negantium est inuehenda ? Unicum hic 

« exemplum huiusmodi rei ne statuamus , mehercule 

.MvereorJ^' Deinde conferrl iubet Gellium VII, 11.^0, 



48) yidetimeDadFam.yiI,21., 
cuius loci uerba supra exhibui p. 
30. not. 35., de lectione aulem,hic 
quoque teotata, ad Huschkium me 
retnli. Caeteroquin conf. Gaium 
ly, 93. 91. cum I. in yerrem 45., 
quorum locorum uerba habes su- 
pra p. 11. et 32. not. 35. 

49) Uerba uide supra p. 31. 
not. 35. 

50) c. 57. «se . . . iudicem illi 
« ferre^ ni uindicias ab libertate in 
iiseruitutem dederit.n 



c. 24 «adfirmantibus . . . , secum 
«eum (Kaesonem) tum frequentem 
« ad signa fuisse. Niita esset^ multi 
apriuatim ferebant Volscio iudi- 
iicem,'* 

51) (xtu in uno scorto maio- 
« rem pecuniam absumsisti quam 
« qnanti omne instrumenlum 
afnndi Sabini in censum dedi- 
«cauisli. Ni (al. Si) hoc ita esty 
^qui spondet mille nummAmT'^ 
el rel. 
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Loca^in c 8. ubl tameii Si an Ni sit legenduin , quaeratnr. In altero 
gmacuo. denique Gellii loco, V, iJ^) recte Si esse, utpote In 
negantis sponsione, modo incertum auctorem esseGelllum. 
Ne plura, iidem fere ubique errores. Illud unum 
addo , tam Garatonium quam caeteros male semper 
permiscere, quae ueris sponsionum formulis insunt, 
cum iis, quae nonnisi in narrationibus rerum circa sin- 
gulas sponsiones dictarum factarumque continentur, ac 
propterea obliquo sermone et a sponsionum forraulis 
diuerso nobis tradi solent. Quod errorum genus cum 
omnibus illis uocabulorum aucupiis uerissime Huschktus 
exagitauit*^). 



52) « Contra librarius in quod- 
« uis pignus uocabat, si in una us- 
«piatn littera delictum esset." Al. 
ni , . . nuspiam. 

53) De catusa Siliana , in Stu- 
dien d. R. R. p. 12. Conf. Ztm- 
mem 1. c. T. III. p. 171. Rein 
1. c. p. 452. — 

De illa sermonis uarietale 
Huschkiui 1. c. sic iudicauit: 

fiSponsionis sententia in con- 
ii trarium mutata sponsiones re- 
« feruntur his locis : Cic, de Off, 
iiin, 19. in Verrem F, 54. ///, 
«57. 59., pro Caecina c. 16. in 
aPisonem c. 23. Val. Max. II y 
«8, 2. Gell. XIV, 2. Gai. IV, 
« 165. (de quo loco , parnm cer- 
<cto, conf. ibid.' p. 332.) Ipsa 
ii sponsionis uerba neque in con- 
ii trarium mutata referuntur his 
« locis : Ctc. pro Quinctio c. 8. 
«27. (ad Fam. VII. 21.), Gell. 
mVlI, 11. Petron. Satyr- 70., 



aquae tamen loca ferme a uiris 
adoctis contra Codicum fidem 
« tentata sunt. Diuersitatis autem 
ii ratio in hoc est: Cum contra^ 
« rium ponitur , ea est dicentis 
asententia, Titium, nisi res ita 
« se haberet , eltam ad sponsio- 
« nis periculum stibeundum para- 
« tum se ostendisse : mentem igi- 
ntur ad periculum poenamque^ 
aquam alter , ni suum assertum 
nuerum esset, in se rcctptc&at, 
aaduertit, non ad ipsa stipula- 
ationis , quam elocutus erat^ 
« ticr6a. Ubi uero dicentis animo 
« magis ipsa uerborum conceptio 
aquam sponsionis periculum 'obr 
ii uersatur, genuina etiam spon- 
« sionis uerba referet. Prior ra- 
iitio natura suOy quoniam sem- 
« per eitu , qui sponsionem fecit , 
« cogitationem refert , perpetuo 
« coniunctiuum modum efflagitat 
(confer tamen Plautum in Gas. 
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III. Nl • . • POSSESSA £SSBNT. 

Sic legi iussit Brissonius ^ parum quidem idonea 
ratione^ scilieet qnia sponsiones, quibus se inuicem, 



Loc«in c. ^. 
et c t7. pro 
Quinctio. 



Prol. 75., Epid. V, 2, 35. 34. 
Pers. II, 2, 4.), posterior et 
« coniunctiuum et indicatiuum ad- 
<f mittit , ut tamen hic aptius po- 
unatur.n» 

Non repagnabo ; id onum me 
turbat , quod in affirmatiuis spon- 
sionibus obliquo sermone refe- 
rendis non uariatur Si el Ni , 
immo perpetuo negativa parti- 
cula Ni adhibelur. Cuius nodi 
equidem uidero simplicissimam 
solutionem , dummodo liceret 
particulam m pro nonne^ an non^ 
in obliqua oratione positis (Ob 
nicht)f inlelligere. Yetus enim 
est atque omnium ferme lingua- 
rum usu receptum , quae affir- 
mandi animo obliqua oratione 
interrogentur , negatiue concipi, 
et contra. At enim uoculae Ni 
eiusmodi significatio in Lexicis 
nusquam occurril. Ergo hoc de 
latinitate iudicium peritioribus 
relinquo. Haec tamen mecum 
reputavi, primum Si haud dubie 
pro An usurpari, itaque ipsam 
Latinae linguae indolem uix ob- 
stare , quin Ni possit An non 
significare : alterum , ultro posse 
coiicedi, ad priscum sermonem 
iUum uocis Ni usum , siquidem 
obtinuerit, pertinere ; nam in 
sponsionum similiumque rerum 
iure el consuetudine tam Cice- 
ronis aetale quam poslea multas 



prisci sermonis reliquias exti- 
tisse , nemo sane negabit. De- 
nique unum saltem locum inueni 
(neque lectione neque sensu du- 
bium, quamuis uarie a YY. DD, 
agitalum) , ubi in .communi ser-* 
mone uocula Ni ila ualere uide- 
tur ; dico Plauti Trucul. IV, 
2, 23. 
Astaphium : « Litteras didicisti : 

«quando scis, sine alios di- 

«scere.» 
Dinarch: «Discant, dum mihi 

« argumentari liceat, ni oblitui 

« $iem 

« Quod dedi. — As. interea 

«magister dum tu commen- 

« tabere 

«Yolt interim illa itidem com- 

«mentari. — Di, quid? — 

nAs. rem accipere identi- 

«dem», rel. 
Confer praeter Editores etiam 
F. G. E, Rostii opuscula Plau- 
tina, Yol. IL p. 3^8. «Doch 
« mocht* ich erforschen , ob ich 
«etwa ausgeschwilzt, Was ich 
«lernt*.» — Sed iam satis de 
Latinitate , de qua , sicut antea 
dixi, non meum est iudicare. 
De re autem ac sententia in me 
recipio , fore , ut , quae secun- 
dum Huschkium attuli exempla, 
omnia inueniantur tentatae illi 
ralioni consenlanea esse. Qui- 
bus insupcr adiiciam tam ad 



M Cap. L De iure caussae Quinctianae. 

efo^tr p^ qui contenderent , prouocare consnessent , particula 
(^ui.ciio. 1^^^ jj^ conceptae fuissent^*). 

Quae BrissonU lectio , tametsi propter sensus ueri- 
tatem prioribus illis longe praestat, acerbe tamen a 
Garatonio^ satis placido alias et humano auctore, re- 
prelienditur. MBrissoniuSy inquit, formulae locum 

« aptare studenSy non sensit ab se peruerti sen^ 

• tentiam. Turpiter autem secutus eum est OIU- 
9uefuSy quem ab Hotomano et Ursino discere 
« oportebat , Quinctium sic facere sponsionem non 

• potuisse.* 

Caeterum quum Oliuetus hanc Brissonii lectionem 
a se receptam adnotatione sua sic defendisset, ut cum 
sacramento sponsionem^ cum poenali sponsione jtirae- 
iudicialem^ cum omnibus omnia permisceret^ nuper 
Hefftems ^O nouus extitit defensor, qui propositae 



sponsiones qnam id similes res 
pertinentia tiaec : Liu . /// . 24. 
57. 56. Plaut. Rud. UI , 4, 7. 
itqq, F , 3 , 24. seqq* PoenuL 
F, 4, 72. Catin. in Prol. 75. 
Epid. F, 2, 34. seqq. Pers. II, 
2, 4. — Gell. F, 4. Val. Max. 
/F, 3, 3. ext. (id oero ad qua- 
lemcunque rationem incertius). 
Neqne te praetereat, aliquando 
interrog^atioae particolae Ni eo- 
dem sensu oicem gerere con- 
junctiuam quod , uelnti Val. Max. 
VII , 2 , 4. (conf. d. 1. de Off. 
III, 19.) VI, 1, iO. 

Gaeterum obiter tantum (nam 
ad summam illam rationem haud 
pertinet) quaero « num forte in 



d. Gem loco (Vn , 11. , siqni- 
dem legatur Ni) spondere pro 
stipulari, apud Valerium uero 
d. I. (II, 8, 2.) restipulari pro 
spondere siue promittere osar- 
petor. 

54) de Formulis Lib. V. cap. 
7. p. 352. 

55) Gaii Institutionum Commen' 
tarius quartus , ed. Aug. Guil. 
Heffter , Berolini 1827. 4. c. 17. 
p. 88. seq. — Illa tantum , quae 
de sponsione pro praede litis uin- 
diciarumf qua Quinctius bona 
sua repetcre potoisset, V. D. 
prodidit, minus probabilia mihi 
uidentur. 
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sponsionls ins tam bene perspexit, nt ueram lectio- «^r*;-;^ 
nem , si critica qnoque ratione usus esset , ipse re- ^*""*''''' 
stituisset, caeteri, si eum audiuissent , nunquam relin- 
quere potuissent. 

lY. Sl • • • POSSESSA NON ESSENT^ 

Hanc lectionem, et Codicum auctoritate et iuris 
ratione unlce ueram, olim Menardus ag^nbuit^^), cuius 
tamen sententia, et ueritate et simpllcitate insignis, 
adeo caeterorum erroribus obruebatur, ut non modo 
laude, uerum ne refutatione quidem digna putaretur. 

Deinde nostra aetate C. F. Freteslebm *0 ? cum de 
Qulnctiana hac sponslone fabulam componeret, ueram 
hanc lectionem, opinory quo aliquid tamen ueri superes- 
set, in formula conseruauit , quam de reliquo sic effinxlt: 

« Prouoco te cxxv. aeris sacramento , si Ex Edi- 

« CTO PrAETORIS BONA MEA POSSESSA NON SINT.* 
• SlMILITER EGO Tfi Sl POSSESSA SINT.* 



56) Yidesis JHenardi Argamen- 
(um hoias Oratioois, apod Ga- 
ratoniom p. 323. «Negante 
«Qoinclio, bona ex Edicto esse 
«possessa, iobet Praetor spon- 
«sionem Qoinctiom facere, Si 
abona sua tx Edicto Burrimi 
ii Praetori$ [Romae] dies XXX, 
iipossessa non sunt. Qoid est 
<f ergo in controoersia ? Dico peti 
« in hac oratione certam peco- 
« niam ex sponso , qnam iuten- 
«dat P. Qoinctios deberi sibi a 
« S. Naeoio , qoasi commissa 
«stipalatione.» — Et inferias 
alt : «Forma sponsionis , secon- 



odom qaam stipolari Qoinctiom 
«oportoit, foit ferme talit: Si 
« bona mea ex Edieto P, Burrieni 
tiPraetoris XXX. dies pqsseua 
mnon funt, 5. iVa«tn, promittis, 
it pota , mille nummos ? StipuUi' 
« tia est P. Quinctius , promisit 
uNaeuius.n 

Ecce qoae ad rei capat per- 
tinent , oera omnia praeter sum^ 
mam pecuniae, ad poenalis po- 
tios sponsionis qoam praeiudi' 
cialis modom elTictam. 

57) de Sponsionibus earumque 
praesertim in itwe Saxonico obU- 
gatione y Lipsiae 1822. 4. p. 7. 



Loca f n o. 8. 
et c. t7. pro 
Vuinctiv. 



4^2 Cap. I. De iure caussae Quinctianae. 

Paullo postea Rauiius Codices cum ratione iuris ita 
conciliauit, ut quo errore expulso ad lectionem hanc 
nostram stabiliendam necessario opus esset, eum qui- 
dem expelleret, de caeteris quam plurimos retineret^^). 

Denique Huschkius^ quum de caussa Siliana disser- 
eret, obiter quidem locum nostrnm attiglt, ueramque 
lectionem auctoritate magis sua quam peculiari argu- 
mentatione firmauit: attamen sponsionum uniuersam 
naturam^ qua est peritia et subtilitate, adeo perspe- 
xisse mihi uidetur, ut, dummodo ad Quinctianam caus- 
sam propius accedere uolulsset, scribendi mihi occa-> 
sionem uix relicturus fuisset. 

Atque haec est Editorum ac Commentatorum de 
illa sponsione disputatio , ad d* caput 8. huius oratio- 
nis plerumque directa, atque inde ad caput 27.^ ubi 
eiusdem sponsionis mentio recurrit, translata. 

Quam uero inferloris huius formulae quidam, inani 
artificiO) sibi effinxerunt diuersitatem^^), ea peruersae 



58) 1. 1. p. 21. — «Ei nimi- 
«nnn, inqqit» erat forinaU (H 
«. . • nofi esstfnt^ , qnam PraetoT 
«Qainctiam intendere uolebat, 
«cam Naeuiam primus spon- 
«sione obligaret. Non aliter 
«igitur legenda uidetur in c. 8. 
« et 27. ; utroque enim loco di- 
« citur ex persona Praetoris , qui 
«formulam ita nuncupabat, nti 
« erat usurpanda ab eo , quem 
«primum sponsionem facere iu- 
« bebat , plane ut qui aduersa- 
«rium ad sponsionem prouoca- 
«bat, eam formulam addebat, 
« qua eum contendere sccum 



« uolebat. Quod si Naeuius pri- 
« mus sponsionem fecisset , ei- 
« dem etiam primo loco ex sponsu 
« agendum fuisset.» — Sensit 
igitur y. D. , $p<m$ionem faeere 
dici hoc loco qui stipulalur , non 
qni stipulanti promittit; illnd 
uero non inteliexit, simpUcem 
esse sponsionem nec mntuam, 
neque illud, ad sponsionem pro- 
uocare eius esse , qui uelU spon- 
sionem fieri , non qui recuset. 

59) Conf. Facciolatum e( Ga- 
ratonium ad c. 27. Quorum bic, 
«Ferri , inquit, uulgata lectio 
« («i . . non sint) hoc loco polest ; 
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illi sponsionis, qua de agitnr, rationi, in qua purganda ^[^^'^''f^ 
et emendanda satis, opinor, elaborauimus , tam intime ^'"'■''^*'''- 
coniuncta est y ut noua inde disputandi materia nasci 
nulla possit. 



«neqae enim QuincHut, ut sa- <c Indefinitam hoc est, et NaeuH 
« pra c. 8., dicitar fecisse spon- « sponsionem possumas intelli- 
« sionem , sed sponsio facta est. « gere.» 



S. 2, 

Quo iure NaeuiuSy ut bona Quinctii possideret^ a 
Praetore cum postulauerit tum impetrauerit. 

Illis satis cogiiitis, quae iudicii ordinandi caussa in 
iure apud Dolabellam Praetorem disceptata sunt et 
transacta, sequitur, ut quae in iudicium uenerunt, 
sponsionisque caussam et actionem continuerunt, or- 
dine percenseamus. 

Quippe sponsio, de qua agitur, ita concepta fuit, 
ut iudicium in ea re totum uersaretur, bona Quinctii 
ex Edicto Burrieni Praetorts dies XXX. possessa 
essent neme. In proposita uero specie quum praeter 
Naeuium nemo Quinctii bona neque possederit, neque, 
ut possideret, postulauerit^, perinde est, ac si nomi- 
natim quaeratur, Naeuius ita possederit necne^). 

lam imprimis ad hanc quaestionem pertinet cogno- 
scere, an Quinctius in ea caussa fuerit^ ut bona 
eius possidere Naeuio ius esset. Qua de re quum 
p^culiare quoddam fuerit Ecjicti caput , ubi certis 
legibus finitisque caussis enumerarentur , quorum bona 
Praetor, ut possiderentur, et, cum res ferret, uen- 
derentur, iussurus esset; primo loco uideamus, quo 
nomine Quinctius in illiid Edicium commisisse ab aduer- 
sario insimuletur. 



1 Conf. c. 23. 24. 29. 2) Vide supra p. 5. 



$• 2. Quo iure N'. hona Q^. possederit. *5 
Niminmi quae eius Edicti memoria nobis est tra- „ B4ict«m 

* Prmetons. 

dita, hoc orationis Quinctianae loco potissimum con- 
tinetur : 

c. 19. M. . . Atte$ide nwiCy ex Edicto Praetorig 

• bona P. Quinctii possideri nullo modo potuisse. 

• Recita Edictum. Qui fraudationis cavssa lati- ,^U-^^M^"- r^^ ^ 
«TARiT. Non est is Quinctius: nisi si latitafity 

• qui ad negotium suum^ relicto procuratore^ pro^ 
M ficiscuntur. Cui here&non extabit* A^e is gul^ 
« dem. Qui exsilii caussa solum uerterit. Dici 

^id mn potest. Qui absens luoicio defensus non U^^ (( 
«FUERiT. A^e id guidem. Quo tempore existimas 
II oportuisse y Naeui^ absentem Quinctium defendiy 
« aut quomodo * ? rei^ 

De textu postea accuratius erit dispiciendum ; In- 
terea extiibui Hotomani lectionem , uerbis quidem 
incertiorem, seiisu uero omnium prope iudicio compro- 
batam ac talem ^ quam fide mea tantispeir recipere 
minime timeo. 

Quatuor igitur habes clausulas, quarum in unam-* 
quamque qui inciderit, in ea caussa est, ut aditus a 
creditoribus Praetor iussurus sit , primum bona possU 
deri, deinde caetera, quae eius iuris sunt, ex ordine 
peragi^). E quibus Naeuius quam praetenderit, cu- 



3) Gonfer Gaii Gomm. lY. ciram, qai ex lege lalia bonis 

S. 78. nBona autem ueneunt «cedant; item iddicatorom post 

« aut uiuorum aut mortmrum : « tempas , qood eis partim lege 

«tituortim uelut eoram, qui /rati- « Xll. Tabalarum , partim Edicto 

«dattonts caussa latitant , nec «Praetoris ad eipedieodam pe- 

« absentes defenduntur ; item eo- « caniam tribailur : mortuorum 



46 Cap. L De iure caussae Qumctianae. 



Qu.-) de cl»u- 
■ula iigatur 



lusae nomine QuinctiiiiD apiid Praetorem ar^erit, ui- 
dendum erit. 

Atque primum inter omnes constat, duas saltem 
ex quatuor iilis clausulis a caussa Quinctii prorsus 
alienas fuisse, neque alio consiiio a Cicerone intro- 
duci, nisi quomagis inte|:ra ac continua eius capitis 
recitatio procedat* Eae scilicet sunt ordine altera ac 
tertia. 

Quippe nemo Quinctium insimulabat exsUU caussa 
solum uertisse^)^ quinetiam multo minus in mentem 
Naeuio uenerat dicere, martem Quinctium obiisse 
mque heredem reliquisse. Nam ad mortuorum bona 



«boDa ueneoDt nelut eorum^ 
« quibM eertum e$t neque heredes 
€ 110911« banorum poeeeeeorei^ im- 
aque uUum aUum iuetum suceei- 
vieorem existere»» 

4) Obiter admonendi sumus , 
hanc caussam apud Gaium non 
commemorari. Nec puto recte 
80 habere, quod uulgo dicitur, 
eius utique bonorum possidendo- 
rum caussae apud Papiniantm 
mentionem esse, in L. 13. Quib. 
ex cau. in po. e. «Ad cogni- 
« tionem Imperatorum a prae- 
« side prouinciae remissus , etsi 
« in caeteris litibus Romae de- 
«fendere se non cogitur, tamen 
« in prouincia defendendus est. 
« Nam et exHHo temporario puniHf 
««i defensor non exiitat^ bona 
€ueneunt*Ti> — Quid ergo est? 
Non magis mihi uidetur hoc loco 
exsiUum quam Imperatorum co- 
gnitio pro iuris cauua , cur bona 



ueneant^ haberi; immo de ab- 
ientiae cauaa qnaeritur , an dua- 
bu8 istis rebus excuiori possit. 
Denique plane mihi est perspi- 
cuom , ueterem illam caussam 
(sicut uetus exsilii ius uniuersum) 
liberae reipublicae parum fnisse 
superstitem. Neque enim arbitror, 
exsulis a ueteribus illis Praeto- 
ribus spectari abeentiam , sed ca- 
pitit deminutionem ^ neque anti- 
qoo illo iore rem facilem doco 
fuisse exiulem iudicio defendere» 
Qoa tamen de re non huius loci 
est latios disserere. Qui uolue- 
rit uarios Doctorum errores co* 
gnoscere , adeat Cuiacium Obss. 
X, 31., Rauium 1. c. p. 46., 
Zimmemium 1. c. p. 241., BHh- 
mannum^ Handb. d. Civ. Proc. 
T. I. p. 281. g. 26. , Klotiium 
ad h. c. 19. , Aetmum 1. c. 
p. 497. - 



$. 2. Quo iure N'. bona Q*^ possederit. *7 

possidenda hanc Edicil clausulam Cui heres non bx- ^^llllll"^; 
TABiT, pertinere» adeo manifestum esiO» ut iempus 
ierere mihi ulderer^ qul id iia esse monerem, nisi 
complures fuisseni, qui perquam ridiculo errore puta- 
reni, quia liAeri Quinctio essenty idcirco huic Edicti 
clausulae locum non fuisse ^) ; quasi uero unquam fando 
audiium fuerii^ liberos patri uiuo heredes extare! 

Quld mulia? Qoo remoilores a propdsiia specie 
mediae illae duae clausulae inueniuniur esse (ei sunt 
sane remoiissimae^? eo magis perspicuum erii, eas a 
Tullio nonnisi inter caeieras ei cum osientaiione qua- 
dam iotius eius capitis excussi enumerari. Quod cul 
bono sli animaduertisse, mox apparebit 

Resiani igitur e quaiuor illis clausulls duae, prima 
scilicei ei extrema, quarum utra aduersus Quinciium 
fuerli agliaia, unice quaerendum esse puiaueris. Age 
uero : uirum caussaius esi Naeuius? fraudationis 
caussa Quinctium latitasse? an absentem iudicio de^ 
feiisum non fuisse? 



5) Gaii III, 78. (uide supra 
not 3.) Conf. ib. II, 167. — Nec 
mirum igitur, iufra (c. 28.) in 
peroratione rerumque , quae di- 
citur, repelitione hanc caussam, 
tamquam remolissimam , peni- 
tus omitli. Qua de re Hotoma- 
Dus ad d. locum uerissime ad- 
notauit. Conf. etiam c. 27. eitr. 
et c. 23., ubi simili sane ra- 
tione latitantis solum atque a6- 
tmtis caussae commemorantur. 

6} Yide Rauinm 1. c. p. 47., 
ubi ncgat dici posse , Quinctio 
heredem non extare , cuius liberi 



haud semel in hac oratione me- 
morentur. Unde primum intel- 
lexi , quid ualeat , quod apud 
quosdam memini me legere , 
Quinctio heredem extare. Conf. 
Lambinum ad h. c. 19* u'. iVtf- 
que quemquam attinebcU ; quin- 
etiam Ferratii Epist. lY, 4. p. 
250. — Neque magis opportu- 
num esse duco, quod Hotoma- 
nus, Klotzius aliique ad h. 1. de 
necessario herede monuerunt , qui 
euitandae bonorum uenditionis 
caussa institui posset. 



48 Cap. L De iure caussae Quinctianae. 

^l^^lllT Q"* ^^ ^^ ^"™ fl^*® Naeuim quaeue Hortemim 
patrontis orauit, aliquis nobis tradiderit, tutissimum 
erit diligenter attendere, utrum Tullius potissime de- 
fenderit. 

At uero qui hoc consilio Integra solutaque mente 
orationem pro Quinctio perlegerit t faeili negotio re- 
; periet, uix uno alteroue uerbo latitationis caussam 
attingi, nullam rem, quae in latitantem proprie cadat, 
neque negandi neque excusandi gratia proferri , deni- 
que omnem eius caussae commemorationem perinde fere 
atque superiorum duarum talem esse, qualem non ab 
eo exspectaueris , qui periculum inde sibi creatum de- 
pelleret, uerum multo magis ab eo, qui tutLssimum se 
hac parte sentiretO- 

Contra quartam illam caussam, Qui absens iudicio 
DEFENSUS NON FUERiT, quum primum mentio incidit, 
studiose adprehendit orator^)^ per plura deinde capi- 
ta^) intentissima cura persequitur, totusque in eo est , 
ut ex illius clausulae laqueis Quinctium exsoluat ac 
liberet. Cui rei sicut iampridem in narratione caute et 
consulto prospexerat ^^) , ita etiam in peroratione^O? 
ubi caeterae caussae partim breuissime transeuntur, 
partim plane omittuntur , insignem quandam curam ad- 
hibuit, eaque usus est cum grauitate tum copia uer- 
borum, quae primario iUo totius defensiouis iudiciique 
loco et capite digna esset. 

Simplex haec ratio, ex orationis habitu atque ad- 



7) Vtde c. 19. 27. 29. 


10) c. 6. 7 


8) c. 19. 


11) c. 28. 


9) c. 19-22. 





S* 2. Quo iure N'. bana Q^. possederit. *9 

spectu depFompta^ satis apud me ualuit, ut pro explo- ^^**^^ 
rata re semper haberem, quartam illam, non primam 
Edicti clausulam fuisse, qua teneri Quinctius ab ad- 
uersario diceretur. 

Quae tamen sententia quum longe absit , ut omnium 
iudicio comprobetur, nunc ea uideamus, quae contra 
et disputari et statui solent. 

Atque etiam dissentientium a nobis magna est inter 
ipsos dissensio. 

Alii enim unam latitationis caussam putant agita- 
tam esse , alii ne hanc quidem , quin omnino nullam ex 
quatuor illis, quas supradicto Edicti capite contineri 
cognouimus. 

Quarum opinionum prior, olim ab Hotomano^^)^ 
nuper etiam a Rauio^^) defensa, uix longam requirit 
refutationem. Neque enim originem duxit ex orationis 
huius comtempiatione , uerum ex praua quadam iuris 
ciuilis doctrina, adeo hodie explosa atque a melloris 
notae scriptoribus ^^) repudiata, ut qui ante Gaium re- 
pertum eam excogitauerunt , excusatione, qui abhinc 
in ea perseuerauerunt , uix miseratione digni esse exi- 
stimentur. 

Nimirum error in eo f uit , quod ex aliquot Digesto- 



12) Quem coDfer praecipue 
in Argummto ad orationem pro 
Qainclio atqae in notis ad c. 27. 

13) Yidesis 1. c. p. 42. seqq. 

14) F. C. G. Stieber de bono- 
ram emtione , Lipsiae 1827. 8. 
p. 29. — Zifnmem 1. c. p. 240., 
qui ibidem in nota 3. (perinde 

$«iiieRtrui, Lib. I. 



ac Stiebenu p. 42.) etiam de 
specie proposita mecum consen- 
tit, scilicet tamquam tibtentis 
non tamquam latitantis bona 
Quinctii possessa fuisse. — Beth- 
mann-Hollweg 1. c. p. 280.seqq.— 
Noui autem errores irrepseront 
in W. Reinii d. libro p. 497. 

4 



50 Cap. 1. De iure caussae Quinctianae. 

.SlM*.!^*"" rum locfs male inteileclls") temere eoncladebatar , 
mUsionU ac possessionis diuersum omnino genus, ius, 
ordinem exitumque fuisse, prout aut latitatlo aut ab^ 
sentia postulandi caussa esset; uideiicet ahsentU bona 
creditoribus possidere iussis custodire tantum ac ser^ 
uare licuisse, latitantis uero quasi Huiliter possidere 
certoque ordine etiam proscribere atque uendere ius 
fuisse. 

Unde quum oratio pro Quinctio frequentem conti- 
neret et proscribendorum et uendendorum bonorum 
mentionem^^), satius uisum est, communi iuris rationi 
caussam Qulnctii accommodare quam religiosa huius 
ot>seruatione rationem illam disturbare. Quo consllio 
faclle eo peruentum est, ut spretis quae repugnarent 
omnlbus, latitatio ingereretur, absentiae uero caussa 
acerrime expelleretur. 

Magnum autem huic errori praesidium inde para- 
batur , quod cuius bona tamquam latitantis possideren- 
tur , ei perinde atque absenti depelli potui&se constat 
possessionem , si quis intra statutum tempus iustam 
elus defensionem susciperet ^0« Qnippe f^isa illa do- 
ctrina impeditis, quum ubique disceptarl uiderent, 
Qulnctius absens defensus fuisset necne , unum exopta- 
tumque apparebat in eo perfugium esse, ut ad latita^ 

15) Conferantar de omni hac po. e. L. 7. S8* ^^* <7. eod. L. 

materia L. 7. S* ^* I" ^* pr* l^- S* ^* ^^ iodiciis. L. 1. De 

L 6. S* ^* Qoib. ex cau. in po. negotiis gestis. 

e. Theophilas ad pr. I. De sac- 16) Yide c. 6. 15. 16. 18—21. 

cessionibos sablatis. L. 3. S* 23. 23. 24. 29. 

De A. a. A. Po. L. 21. SS* 2. 3. 17) Confer ^raeter orationem 

L. 22. pr. L. 23. S* ^* ^x qaib. pro Qainctio etiam L. 33. %. 1. 

caa. mai. L. 13. Quib. ex caa. in De reb. aactor. iad. po. (oerba 
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Hofiig caussaiii Ula referrentur ; neqae animaduerte- ^«*'««i«*" 
bant, qnae tamen snnt manif estf ssima , primnm semper 
Ciceronem defensionis illam quaestionem a latitationis 
caussa seinngere totamque absentiae adplicare; deinde 
uniuersam latitationis caussam in pracsentem potissi- 
mum cadere^^), adeoque uel ipso uerborum tenore, 
quo absens Quinctius defensus esse diceretur, absen^ 
tiam bonofum possidendorum caussam demonstrari, 
latitationem uero quasi necessario excludi. 

Yerumtamen de isto errore iam nimium etfam diu 
disputare mihi uideor. Hodie enim inter omnes constat, 
eodem iure fuisse et qui latitantis et qui abse^itis de- 
bitoris bona, ut possideret, aut postularet aut impe- 
trasset, eandem uim possessionfs , eadem tempora, 
eundem tam proscriptionis quam uenditionis exitum 
atque effectum, exceptis tantummodo quorundam ab- 
sentium caussis^ quorum, etiamsi non defenderentur, 
bona possideri solum atque custodiri liceret, uehdi non 
liceret, ueluti pupillorum et qui reipublicae caussa sine 
dolo malo absunt, et qui ab hostibus capti sunt^^). 



habes supra p. 5* oot. 4.) L. 
2. SS. 1. 2. 4. Qaib. ex cau. 
in po. e. 

18) Zinimern 1. 1. p. 241. 
Conf. L. 7. §. 17. Quib. 6x cau. 
in po. e. L. 18. L. 19. De in 
ius uocando. Gai. III, 78. 

19) L. 6. S§* 1- 3- L* ^- S- 2- 
Quib. ex cau. in po. e. L. fl. 
S* 1. L. 33. pr. De reb. auctor. 
iud. po. — PaulU R. S. Y. 5. b. 
Conf. Tdb. Herael P. IL y. 41 
— 43. apud Dirksen, p. 115. — 



Neque infltiabor, aliis quoqoe 
de caussis saepenumero Praeto- 
res lenius absentibus quam frau- 
dationis caussa latilantibus ius 
dixisse , ueniamque uendendo- 
rum bonorum aut dilationem, 
aequitate suggerente, dedisse ; 
quineliam Edictum inferioris ae- 
tatis subtiliore quadam ralione 
uarias species distinxisse. — 
Conf. L. 7. SS* 16. 17. Quib. 
ex cau. in po. e. — Zimmem 
1. G. S* "77. p. 240. $. 85. p. 
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^'*tL*r Quae denfqne causnae omnes, qnam sint et a lite 
proposita alientssimae , et pro communi exceptionum 
natura ad confirmandam regulam aptissimae, palam 
est intelMgere. 

Mitto eaetera. Nam etsi grauibus aliquot nodis 
implicatam esse uideo iuris illius, quod de absentium 
bonis possidendis uendendisque obtinuit , Edictorumque 
post Ciceronis aetatem de ea re compositorum histo- 
riam^), nobis tamen hoc loco satis est intellexisse , 
nihil inde impedimenti existere, quominus 'iad ipsius 
huius orationis tenorem sanamque interpretationem iu- 
dicium nostrum dirigamus , ac propterea reiecto latita- 
tionis capite firmissime nobis persuadeamus, ex qua- 
tuor illis Edicti caussis hanc unam Qui absbns luoi- 
tio DEFENSus NON FUERiT intcr Naculum et Quinctium 
I Agitatam fuisse. 

Yerumenimuero hoc loco nouum aduersariorum ge- 
nus obuiam uenit. 

Sunt enim Csicut iam supra praemonui]), qui omnino 
statuant, ex quatuor illis Edicti clausulis in hac caussa 
nulli locum fuisse, neque Quinctium nisi uadimonU 
deserti aut culpa aut crimine laborasse. 

Quam sententiam tametsi ex huius orationis inter- 
pretibus unnm Klotzium nideo distincte protulisse^'), 



267. Btthmann-Bollmg 1. c. S* ^) Gonferantur inter se quae 

26. p. 2S4. — lllud uero mihi snpra allegaui in nota 15. 

constat (quod hoc loco satis est)» 21) ad c. 6. 7. (in eitrema 

aimplex Ciceronii aetate Bdicli nota) et c. 19. Conferantur 

iu8 unumque illud fuisse , quod Manutius et Facdolatta ad c. 7. 
deinceps demonstrabitur. 
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tamen generalis quaedam ratio subesse mihi uidetur, QM^ariM. 
quae latius ettam apud probatlssimos lureconsultos ^) 
manauerit. 

Nam quum quatuor tantum bonorum possidendorum 
caussas Tullius enumerauerit, tamen apud eos, qui de 
iure ciuili scripserunt, iam uulgo obtinuit, ut complu- 
ribus additis iUe numerus augeretur. Nimirnm eadem 
serie continuata adiici solent: 

I. ludicatus^ confessus quiue in iure nihil re- 
sponderity neque iudicio^ uti oportetj se de^ 
fenderit^^). 

IL Qui quaeue in adoptionem se dederunt aut 
in manum mancipiumue uenerunt^ nisi ab jco, 
cuius iuri subiecti sunt, ex anteriore contractu 
in solidum defendantur^^). 

III. Qui uadimonio no7i stetit* 

Eas uero caussas aliquo modo ad bonorum possi- 
dendorum ius pertinuisse, consentio; quinetiam Cicero- 
nis aetate Praetorum Edictis aliquid cautum fuisse de 



22) Vide supra not. 14. 

23) Gaius III, 78. (uide supra 
p. 45. not. 3.) Lex Galliae cts- 
alpinae c. 22. «Praetor . . . 
« in eum ... de eis rebus omni- 
t<bus ita ius dicito, decernito, 
«eosque duci , bona eorum pos- 
«sideri proscribiue uenireque iu- 
iibeto , ac si is . . . d, 0. r. 
«tn iure apud ewni Praetorem 
«t . . . confessus esset , aut d, e, 
« r. nihit respondisset , neque se 



« ttu2tcto , uti oportuisset , defen- 
udisset.» Conf, Sauinii Tracta- 
tum Das altr6mische Schuldrecht 
in Gomment. Academiae R. Be- 
rolinensis, a. 1833. p. 91. seq.^ 
Adde L. 52. De B. I. — Con- 
sulto autem omisi speciem eo- 
rum , qui lege lulia bonis cedunt 
(Gai. d. g. 78.), quippe quae 
Ciceronis aetate poslerior sit. 
24) Gai. ///, 84. IV , 80. 
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mu''V'"" P^™* faclle concedam, de altera haud repugnabo; 
hoc unum adiiciam atque etiam contendam, diuenro 
Kdicti capite uno pluribusue, ac separatim ab eo, quod 
in d. c. 19. Quinctianae nostrae recitatur, de duabus 
illls caussis hoc tempore cautum constitutumque 
fuisse. Neque enim in animum inducere possnm, Ct- 
ceronem non integmm, quo de agebatur, Edicti caput 
recltasse, qulppe qui ne alienisslmas quidem a lite sua 
clausulas praetermiserit , et post quartam illam, quam 
proposuit, nullam esse reltquam, satis etiam distincte 
indlcauerit'^): neque caussa dici potest, quin censea- 
mus, peculiari quodam capite Praetorem eas personas 
comprehendisse, quarum bona ut possiderentur com- 
munis omnlum ea condicio eflficeret) quod in ius UO" 
candi potestas non esset. Contra persptcuum est, 
duo illa genera, aliunde adiecta, elusmodi personas 
continere, quae in iure iam constiterint aut potuerint 
tamen in ius uocari* 

Sed haec missa facio; sunt enim a Quinctii caussa 
nuUo dubio remotissima. Ad tertium uenio, propter 
quod unum priora commemoranda fuerunt , uadimo^ 
nium desertum. 

Hanc enim uulgo ferunl quintam caussam fuisse, 



25) Yide c. 28. «... quod 
«neqae fraadandi caassa lati- 
« tasset (al. latitaaae) , neque ei- 
«silii caussa solum uertisse di- 
«ceretur. Reliquum eat^ ut eum 
<x nemo iudiciodefenderit » et rel. — 
Quae nerba attuli, ut ne quis 
in Goniectaram euaderet , in 



d. c. 19. ab ioitio quidem Edicti 
caput recitari continuum , deinde 
uero , cum ad absentis clausu- 
lam peruentum esset, oratorem 
substitisse, ad argumenta trans- 
iisse, reliqua uero, quae reci- 
tanda fuissent , i ilentio prae- 
^eriisse. 
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qua ex hoc Edicto, ut bona possiderentur , coniniltti ^*^^!^' 
potuerit, eodem genere et ordine ac quatuor illas con- 
stitutamy denique (spaod subintelli^nt magis quam 
affirmant^ aut temere aut callido quodam consilio in 
recitando Edicti illo capite a Tulllo praetermissam. 

Quam sententiam qui sequuntur , locupletissimo 
sibi uidentur teste uti Ulplano^ quem uel ipsa uerba 
illius clausulae, quam dicunt suppressae, recitare pu- 
tant in L. 2. pr. Quib. ex cau. in po. e. 

Ulpianus lib. 5. ad Edictum. 

iiPraetor ait: In bona eius^ qui iudicli sistendi 

« caussa fideiussorem dedit ^ si neque potestatem 

iisui faciety neque defendetur^ iri iubebo.* 

Certe equidem, tametsi hunc locum pro summa llla 

difllcultate atque interpolationis — certltudin^ potius di- 

xero quam suspicione, qua omnis uadlmoniorum mate- 

rla in Dlgestorum fragmentls laborat; satis leulter ab 

interpretlbus uideo haberi, tamen omlssls, quae ad 

propositum nostrum minus sunt necessaria, haud gra- 

uabor, quod extremum a me postulaueris , ultrp con- 

cedere, uidelicet Praetorem aliquando Edlcto compre- 

hendisse, se certa lege permissurum, ut, qui uadimo- 

nium deserulsset, eius bona posslderentur. Esto. Qua 

uero lege ac condicione id fieret, Praetor his uerbis, 

opinor, significault: 

%si neque potestatem sui faciet neque defendetur^" 
quibus confestim Ulpianus declarat contineri qui lati^ 
tauerit et qui abfuerit^ nisi defendantur^% 

26) ibid. §. 1. cc Potestatein «agit, ne adTersarius eius co- 
c( autem sui non facit, qui id « piam sui habeal. Ergo lati- 
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•^uaVtlir Oo'<' ^^€^ ^st? Nlminiiii abnnde patet, hoc lus 
Edicto illo statui, nt, qui uadlnioniuiii deseruerit^ duin- 
niodo simul etiam latitet aut absit, nec defendatur, 
eius bona possideantur. 

Unde qnum appareat, uadimonium desertum haud- 
quaquam sua ui ac potestate bonis possidendis caussam 
praebuisse, sed ita demum, sl aut latitationis aut ab- 
sentiae caussa accederet, perspicuum etiam erit, er- 
rare, qui uadimonium desertum quatuor illis caussis, 
quae singulae debitoris bona ut possiderentur effice- 
rent, pro aequali comparauerint , eodemque ordlne pro 
quinta adiecerint. 

Quae ratio si ei Edicto, quo Ulpianui usus est, 
non conuenit, nae illa longe aberit, ut aut Ciceronls 
aetatl aut Edicto Burrieni Praetoris aut caussae Qtiiii- 
ctii conciliari possit. 

Nam praeterquam quod inferius apparebit, quae 
modo secundum Ulpianum probauimus, eadem, si non 
uerbis Edicti^ at re ipsa atque iuris ratione Ciceronis 
iam aetate obtinuisse; neminem potest latere, unum 
quidem, in omni ea caussa acerrime pugnari, QuiU" 
ctius uadimonium deseruerit neaie^ alterum con- 
tra illud, Tullium, quomagis euincat bona Quinetii ex 
Edicto possiderl non potuisse, singulas, quibus enu- 
merantur ii, quorum bona ita possideri liceat, clausulas 
sic ex ordine recitare , ut ne alienissimas quidem omit- 
tat^O? denlque niliil omnino se omittere palam osten- 



KtantU bona iubet possideri, — «uidetur potestatem sui wm fa- 

«8- 2* Q^*^ ^ ^^ latitet sed «ceref» 

i^absens non defendatur? nonne 27) Yide supra p. 54. 
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dat^*); neque tamen ullam hac parte nadimonii deserti ^**^^' 
mentionem oceurrere. 

Quae qui reputauerit, et alterum eum altero contu- 
lerit, quomodo credere poterit, in hoc ipso Edicti 
capite quintam aliquam de uadimonio deserto clausu- 
lam fuisse, quam Cicero in recitando suppresserit silen- 
tioque praeterierit? Nonne qui ita statuerit, oratorem 
nostrum talis calumniae dicam an impudentiae potius 
ac stultitiae insimulabit, qualis ne in abiectissimum 
quidem rabulam caderet? Aut quae ratio, quae utili- 
tas, quae tandem fallendi spes uel excusatio tali 
orandi consilio adesse potuisset ? 



ntio. 



Quid multa? Optimum refellendi genus est, ueram Eiui lun» 
rei naturam et rationem ostendere. Eam uero, dum- 
modo propositam nobis orationem attente perlustraue- 
ris, nullo duce quasi ultro oblatam inuenies. 

Etenim negat Cicero , bona Quinctii ex Edicto 
possessa esse. Eius rei tripartitam instituit confirma- 
tionem. Partes hisce uerbis^^) distinguit: 

«Ostendam primum, catisam non fuisse ^ cur a 
« Praetore postidares^ ut bona P. Quinctii possi^ 
« deres : 

«deinde, ex Edicto te possidere non potuisse: 
« postremo, non possedisse.* 

lam alterius partis principium est, ut de supradicto 
illo Edicti capite^ quo quatuor clausulis personas, 
quarum bona possideri liceret, enumerari cognouimus, 

28) Yide supra p. 54. not. 25. 29) Vide c. 10. 



1 
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Jao* ^"'^ disseratur , doceaturque > earam clausalaruin nulia 
Quinctium neque teneri neque ullo modo adtingi^). 

Vadimonii uero deserti quaestio uH inuenitur 

locata? 

Nempe in prima parte^O* 

Quid ergo est? Tantopere uisa est omni sua natura 
atque effectu aliena esse a quadripartito illo Edicti 
capite , ut ne ad eandem quidem confirmationis partem 
pertinere , neque , ubi quaereretur , an bona ex Edicto 
possideri potuissenty quicquam ualere putaretur. 

Contra apparet attinuisse de uadimonio deserto 
disceptare, ubi id ageretur, caussa Naeuio fuisset 
necne^ cur pogtularet^ ut bona Quinctii pogsideret. 
Haec enim summa est primae eius partis. 

Yidemus autem hanc partem duobus locis seu argu- 
mentis constare, primo, Quinctium nihil Naeuio de- 
buisse, altero uadimonium ei nullum deseruisse. 

Er/^o caussa fuisne dicetur, cur Naeuius postularet, 
ut bona Quinctii possideret, si hic illi aut debuerit 
alU/uid aut uadimonium deseruerit. 

lilud igitur unum superest, ut dispiciamus, quae 
ratio inter has^ quae dicuntur, caussas cur Naeuius 
postularet atque quatuor illas Edicti clausulas inter- 
cesserit. 

Nimirum constat, iilo Edicti capite quatuor gene-^ 
ribus eas personas definiri, quarum bona possideri 
liceat. Earum autem numero si quis esset, num omni- 

30) c. 19. seqq. 31) c. 14. extr. - 19. 28. 
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■lus inns 
ratio. 



bus undique licebat accurrere, atque, ut bona eius 
possiderent, postulare? 

Imino iusta caussa postulantibus opus erat. 

Quae igitur caussa imta esse uidebatur? 

Enimuero creditoribus^ rei seruaiidae caussa^ pos- 
sidendi illud uendendique ius a Praetore constitutum 
erat. Itaque creditorem esse oportebat , qui ex Edicto 
bona poasidere postularet* 

Qua in re tamen creditoris nomen latius et cum 
quadam extensione accipiebatur: aequum enim uide- 
batur, ut ei quoque res seruaretur periculumque depel- 
leretur, qui iustam spem magis quam certum ius cre- 
diti nactus pari modo iniuria inde afficeretur, quod 
aduersarii sibi potestas non fieret. — Itaque creditorum 
loco uidemus in hoc iure haberi eos, quibus uadimonium ^^''^'^^ ^'^"^ ^!; Vs^ 
desertum sity quinetiam alios incerto crediti lure prae- 
ditos, ueluti quibus sub condicione pecunia promissa 
slt , et q. g. a. ^^) 

Apparet igitur, duplici quadam condicione bonorum 
illud possidendorum ius suspensum fuisse, prima quidem 
ex persona eius, cuius de bonis ageretur^ uidelicet ut 
in quatuor illarum clausularum aliquam incidisset ; altera 
uero ex persona eius, qui postularet^ uidelicet, ut 
iustam sibi postulandi caussam esse ex eo probaret, 
quod aut creditor esset, aut creditoris tamen loco habe- 
retur; utrumque autem genus in proposita oratione 

32) L. 6. pr. Qaib. ex caa. in qaaeritar propter L. pen. eod. 

po. e. (Paallas). «In possessio- Gonf. L. 7. §§. 14. 15. eod. 

onem mitti solet creditor, etsi L. 50. pr. De pecolio. L. 10. 

osob condicione ei peconia pro- L. 11. L. 54. L. 55. De V. S. 

«missa sit.» — Qoa de specie L. 42. pr. De O. et A. 



Kius iuris 



rfttio. 
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etiam partitionis lege distingui, eaque ratione quae a 
postulantis persona requirantur, prima parte^ quae a 
domini, altera contineri. 

Quod ius si cum Ulpiani supradicto fragroento con- 
feras, re quidem omnino inter se congruunt, ipsius uero 
Edicti forma atque conceptio hac Ciceronis aetate ita 
magis uidetur comparata fuisse, ut, quae ad alteram 
illam partem pertinerent personamque debitoris spe- 
ctarent, proprioillo capite latius exponerentur, ea uero, 
quae priori parte contincntur Cscilicet postulandi ius 
nonnisi creditorlbus , et qui creditorum loco haberentur, 
competere^, obiter magis, inscriptione fortasse quadam 
alloue modo , tacite fere uel per indicem significarentur. 
Unde intelligi potest, quomodo acciderit, ut in oratione 
pro Quinctio habita, quae debitoris personam specta- 
rent, praecipue atque xar i^oxny Edicto attribueren- 
tur, eaque parte, qua quaerltur, bona ex Edicto po^- 
sideri potuerint necne^ comprehenderentur; contra 
autem illa, quae ad ius crediti uadlmonlique deserti, 
denique ad postidantis personam pertinerent, ab Edlcti 
disceptatione secernerentur, propriaque parte, qua,amm 
actori postulandi caussa fuisset ^ quaereretur, conclu- 
derentur. 

His igitur perspectis omnlbus facili negotio intelli- 
getur, quam falsa sit supradicta opinio exlstimantium , 
uadimonlum desertum sua ul ac potestate, neque alia 
re ulla superueniente aut Naeuio aut omnino culquam 
idoneam bonorum possidendorum caussam praebuisse, 
neque dubitabitur, quin, ubi ex quatuor illis Edicti 
caussis nulla accesserit, is, cui uadimonlum fuerit de- 
sertum, quum in ius uocandi aduersarii potestatem 
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habeat ^^) , bonorum ex Edicto possidendorum iore fan- 
dltus destituatur. 

In summa, parata tandem erit ad quaestionem, ^!^"**''*' 



quaestio- 



huic paragrapho inscriptam, haec responsio: 

Naeuius, cum Burrienum Praetorem de bonis Quinctii 
possidendis adiret , caussam protulit 'uadimonium sibi 
desertumj Edicti uero quartam illam clausulam 

(Sl ABSENS lUDICIO DEFENSUS NON FUERIt]) a QuiUCtio 

sibi commissam esse contendit Pecuniam sibi deberi 
simul Naeuium ita uerisimile est affirmasse, ut com- 
modius tamen utiliusque duceret, uadimonii deserti 
quam crediti caussam probare* 

Reliquum est, ut ad textum illius cap. 19«, a quo ^-*>^ <f «• 
haec omnis disputatio profecta est, reuertamur, quem ^'' 
ab Hotomano oblatum ad sententiae quidem summam 
in fidem nostram recepimus ^), critica autem ratione 
curandum ad hunc usque locum reseruauimus. 

Etenim in illo textu, quem supra exhibui, uerba 
omnia haec Dici id non potest. Qui absens iudicio 
DEFENSUs non fuerit: Nc id quidem — 
unius Hotomani fide atque auctoritate consistunt, qui 
ex libro manuscripto perantiquo ea restituisse se pro- 
fitetur. 

Proxime autem accessit Lambinus^ ipse quoque 

33) Videsis HonUii Serm, /, «quod ttadimonio non parueritp 

9, 74. $eqq. , ibique Porphyrionis rel. Conf. L. 18. L. 19. De in 

uotam : aAdoersarias molesti il- ius uocando. Bethmann-Hollweg 

ii lins Horatium consnlit , an per- 1. c. §. 21. p. 247. 

« mittat se antestari , iniecta ma- 34) Vide supra p. 45. 
«nu extracturus ad Praetorem, 
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le^ToTb *^^^*^s, se restituisse in Manuscriptis reperta, dum 
''*'* sic ederet: 

Did hoc de P. Quinctio non potest. Qui absbns 

lUDIClO UEFENSUS NON FUERIT. ^O 

Caeteri, quibus olim Codicum notitia fuit C^i cui 
hodie fuerit , utinam mecum communicare eam uelit !) 
omnes uno consensu testimonium dicunt, uerba illa 
cuncta abesse^ 

Quare quum grauissima sit ad uniuersum prope 
orationis intellectum illa lectionis quaestio , iuuat 
Doctorum praecipuas s^ntentias cognoscere , ad extre- 
mum meam quoque adiicere. 

Atque primus Manutius coniecturae ope idem sup- 
pleuit, quod Hotomaiius et Lambinus Codicibus suis 
acceptum fenint. ^Mutilus^ inquit, locus; deest 
nenimy quod ad haec Edicti uerba (_qvi exsilii caussa 
«SOLUM uerterit]) Ciccro respondeat. 8ed desideran^' 
Mtur etiam uerba Edicti; cum enim subiiciatur Quo 
«tempore existimas oportuisse absentem Quinctium de- 
«fendi re/., necesse omnino uidetur^ praeire Edicti 
nuerba^ quibus haec respondeant; apte autem con^ 
^gruerent in Edicto: Qui absens iudicio non sit 
«DEFENsus. Quod co magis arbitror^ qula uidetur 
^Edicti uerba iterare infra ^^)^ et rel. • 



35) Sic extat in Ed. 1566., aero in Ed. 1584. ad marginem 

obi (p. 677.) adnotatur: «... ne- adiecit ne i< quidem. 

« qae tamen reperimas ea Cicero- 36) Quae aptissime demon- 

«nis uerba, quae testatur Hoto- strantur loca haec sunt: c. 23. 

«manus se una cum uerbis Edicti « quis est, qui fraudationis caussa 

« reperisse, ntfAocQuulem; neque «latuisse dical? quis, quiahsm- 

«uero sunt necessaria.» Idem «fem defemum neget eae Quin- 
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ciio. 



At uero quoram aactonim adhuc co^ouimus testi- {^^^^i 
monla, sententias, emendandique, consilia, eorum et 
fidei et iudicio acerrimum se aduersarium ostendit 
Gruterus. Sic enim contra disputat: 

« Locum asterisco notant pudentiores et iam ego ; 
« nam certe hamhinianum adsutum natum procul- 
ndubio ex illo Hotomani. CR^citatur quid uter- 
que suppleuerit.3 ^Fuerit id in ipsorum Manu^' 
'iscriptisy non est in Palatinis octOy non in Gru^ 
^terianoy non in S. VictoriSy 7wn in EditioiHbus 
« exoletis ; et proferat Uotomaiius , proferat Lam^ 
« binus membranas^ in quibus tale quid cqmpareat: 
« plus quam uiros dixero. Ego puto nihil deesse omni^ 
«r noy sed Ciceronem ea pronundatione elocutum illa 
« Qui ExsiLii CAUSSA rcL y ut iudices atque corona 
*facile intellexerit ^ istud non conuenire Quinctio. * 

Rursus GaratoniuSy ^tSensuSy inquit, hic omnino 
npostulaty ut aliquid ex Edicto praecesserit de 
« iis y qui absentes defensi non fuere. Cur uero 
« Hotommio et Lambinoy uiris optimis, eam dicam 
M impingamus y ut Codices hic ipsi sibi confinxisse 
vuulgo existimari debeanty caussam satis hone^ 
« stam nullam reperio. An illos antiquis et probis 
• Manuscriptis usos fuisse nescimus? An etiam 



«ctiam? — c. 27. Eom ipsom, 
« qai fraadandi caussa latitet, eum 
(( ipsam , quem iudiHo nemo da- 
<ifendat , eom ipsum» qai com 
« omnibos creditoribus suis male 
«agat, inuitom de praedio de- 
'(trudi aetat.» — c. 28. «Ex 
(( Edicto aatem non potaisse bona 



«cpossideri, demonstraoi: qood 
(( neque fraudandi causta laHtat- 
dtet (al. latitatte)^ neque extilii 
«cautta tolum uertitte diceretur. 
« Reliquum ett , ut eum nemo iudi- 
ccto defenderit: qaod contra co- 
cpiosissime defensam esse con- 
«tendi» rel. 



64 Cap. 1. De iure caussae Quinctianae. 

isT^ihaat •Codex aliquis caeterarum rerum negligeus tina 
'^'' •in re diligens esse non potuit? Unde lacuna 

• ista profluxerit y satis est manifestum: ex repe^ 

• titione scilicet earum uocum Ne is quidem et 
Msimilium. Lacunam dico^ inuito Grutero. Is 

• enim non cogitauit^ de Quinctii absentis defen" 

• sione dicere Tullium inciperCj nec tamen quid 
mea de re in Edicto esset^ ante recitari: quod 

• quidem caput est; hoc enim Namius urgebat.^ 

Caeteri Edliores, tam ueteres quam recentiores 
plerique, incerta lacunae suspicione contenti, Yul^atam 
retinuerunt, ueluti GraeuiuSj OliuetuSy Emestus ^ 
BeckiuSy Orellius. 

Schntzlus edidit: 

« • • • • uertertty qvi absens iudicio defensus non 
«FUERiT.* Confirmandi caussa nihil adnotauit, praeter- 
quam haec uerba abesse non posse. 

Similis Stieberi ^O coniectura, quaedam Edicti 
uerba excidisse , uelut haec : Quiue absens non defen- 
DATUR. Ad tale quid enim^ inquit, in sequentibus 
respondet et in peroratione quoque. ^^) 

Klotzius miscendo cumulandoque Uotomani et 
Lambini supplementa sic edidit: ^^) 

• . • UEATERiT. Dici id dc P. Quiuctio iion potest. 

QUI ABSENS lUDlCIO DEFENSUS NON FUERIT. Nc id 

qtiidem. 

37) 1. 1. p. 42. Conf. Zimmem 39) Lectionem sutm defendit 
1. 1. p. 240. not. 3. in Praefttione p. LX. 

38) Yide loca, modo in nota 
31. allaU. 
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Singuhirein prorsns de hoc loco opinioneoi Ratdm ^i^^^^ 
sibi comparauit. Sic enlm scripsii: ^) ^- 

«Qui uniuersam Ciceronis disputationem cogitatione 
«compl^xus erit) inprimis qui attenderit ad uerba 
« in c. 28« Ex Edlcto autem non potuis$e boiui 

• possiderl detnonstraui ^ quod Heque . . • latitaS" 

• set^^)y neque . . . solum uertisse diceretur: fa- 
«cile dicet, non tali auxilio C^cilicet quale Hoto- 
«manus tuKt) locum posse resarcirl ^^). Id uero 
« non est demotistrare ^ recltatis Edicti qerbis Id 
«tantum subiicere Non est is Quinctius. Opor'« 
«tebat enlm aduersarios unam certe afferre caus- 
«sam, ob quam peterent, ut ex Edicto in bonorum 
« possesslohem mitterentur. Exsilll igltur caussa 
«solum uertisse non dlcebant Quinctlum, sed frau- 
« dationis caussa latltasse; id igltur factum non 
«esse demonstrarl oportuit. In hac igitur lacuna 
Mctiam interiisse suspicor illam latitationis defi^ 
« nitionem , quam a Cicerofie profectam improba^ 
« uit Ulpiamu in L. 7. Quib. ex cau. in po. e. ^^) • 



40) 1. c. p. 47. et 84. 

41) Alias: latitasse, Quae le- 
ctio, secundam Juntinam et Lam- 
binum ab OrelHo recepta, siue 
uera iit fiue falsa, nulla cerle 
ratio fuit, unlgatam illam adeo 
argere, nt propter nnam litte- 
ram, tot rebus adnersantibus , 
Hortensins ipsam latitationiscaut- 
sam neque aliam quameunqw in- 
tendisse diceretnr. Qna de re 
uide snpra p. 48. seqq. 

42) Ipse hoc loco RauH con- 

8emeBlria> Lib. 1. 



textns, H typotbeta pessime ha- 
bitus, coniecturae anxilio mihi 
restiluendns fuit. 

43) Ulpianus lib. 59. ad Edi- 
etum. — §. 4. « Quid sit autem lati- 
vtare uideamiu, Latitare est, 
nnon (ut Cicero definit) turpis 
^oeeuUatio sui; potest enim quis 
ulatitare non turpi de caussa, 
ii ueluti qui tyranni erudelitatem 
atimet aut uim hostium aut do* 
€mesticas seditiones,» — Caete- 
rum adeo incerlum esl , unde 

5 
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Cap. L De iure caassae Quinctianae. 



). pro Q 
ctio. 



i9*iroVu1ii- QwJ^^c^*^"* cimiectura assequi V. D. tentat, quemadmo- " 
duni Cicero in deperditis hisce , quae dicuntur , capi- 
tibus refellendae latitationis caussa disseruerit. 

Mihi uero secundum quae supra exposui constat? 
latitationis caussam neque urgeri ab Hortensio , neque 
a Cicerone uno plus uerbo, quam legimus, defendi. 

Satis multa de auctoribus. Nunc ut proferam^ quid 
ipse sentiam, primo loco persuasum habeo, lacunam 
esse atque supplementum requiri tali argumento, quale 
inter Hotomanum et Lambinum caeterosque, qui mu- 
tilum esse locum censuerunt, omnes conuenit. Argu- 
mento mihi sunt cum quae Manutius praesertim ac Ga^ 
ratonius monuere ^ tum uniuersa Quinctianae caussae 
figura et imago , quam supra repraesentaui. 

Porro de uerborum tenore satis mihi constat , 

quatenus Hotomani et Lambini supplementa Inter se 

congruunt; nec temere Huschkius ad cap. 48. pro 

Tullio ^), locum nostrum respiciens, iudicasse uidetur, 

\ Hotomani inuentum siue uerum siue fictum , guU- 

cunque cum isto loco (Tullianae) contulerity non 

dubitaturum eum^ qiiin Ciceroniani sermonis pro^ 

prietate admodum id adiuuetur. 



uerba illa Ulpianus excerpserit , 
ut iiiter uarias prius Tullii ora- 
tiones ac libros quam inter sin- 
gula huius oralionis capila, quo 
perlineant, quaerendum sit. Conf. 
Hotomanwn ad c. 19. et AnU 
Augustinum de nominibus pro- 
priis toH Jlavdexrov Florentini, 
c. 5., in Ottonis Thes. T. I. 
p. 337. 



44) Verba Giceronis haec sunt : 
«Num qucm tribunum plebis ser- 
« ui TuUii pulsauerunt ? Non 
«opinor. Num furatum domum 
«P. Fabii noctu uenerunt? Ne 
« id quidem. Num luce furatum , 

«uenerunt et se telo defende- 
« runt ? Dici non potest, Ergo » 
rel. Confer etiam Auctorem ad 
Herennium /F, 23,53 S^at^ ,««7^^, i.— i*, 

x'-U>-l.^<'Wv-f-. rii.t c^.K-x-^ ■'.■-,• r 5 -'i^ 'i f^.'--vv 
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Quid autem de eo statuemus, quod Inter duas illas ,9**7^Y^,*: 
lectlones differt? ^*'** 

Qua de re si quis iudicem me constituerit, iurabo 
mihi non liquere, dum Codlces consuluero, nimium 
etiam diu hoc tempore neglectos: sin uenia detur, ut 
coniectura defungar, dJcam quid sentiam. 

Nimirum cum duo illa supplementa inter se com- 
paro, potior mihi est Hotomanus primis uerbis y extre^ 
mis hambinus. Malo enim breue illud Dici id non 
potest^ Ciceronianis etiam exemplis illis commendatum, 
quam latlorem istam sententiam , quae apparet additis 
uerbis de P. QuinctiOy haudquaquam mehercule ne- 
cessariis. 

Eadem uero breuitas ad calcem magnopere placet. 
Neque enim auribus gratum est illud Ne id quidem^ 
postquam modo dixit Ne is quidemy neque suauis 
paruula haec uoeabulorum id et is differentia: deni- 
que, quod grauissimum est, sermoni concitato atque 
ad illam rem, quae iamdudum menti praeeipue obuer- 
satur ([uldelicet absentis non defensi crimen diluendum) 
properanti maxime conuenjens est, repente abrupto 
alternarum interrogationum responsorumqile illo quasi 
carmlne in mediam rem quodammodo irruere: quid 
enim attinet, uerbo negare Quinctium ea clausula te- 
neri, quum ad ipsum hoc primarium aduersarii prae- 
sidium expugnandum ac clientem hac parte quam co- 
piosissime defendendum paratus instructusque uenias? 

At enim ex ipsa illorum uersiculorum Ne is quidem 
atque Ne id quidem similitudine natua est error libra- 
rii, quippe qui, quum prlorem calamo exarasset^ ad 



CliO. 
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is^oiin- ^^^^V^^^i unde transcrlbpret, oculos referens In poste- 
rlorem inclderit , atque Inde perrexerlt scribere , medils 
omlssls. Einsmodi allquld Garatonlum significare Intelllgp. 

Atquin haec Ipsa ratlo, haud raro commodissima 
et uerissima, hoc loco plane deficere uidetur, sl ad 
Ista quidem uerba adhibeatur. Nam quid apertlqs quam, 
illa erratl caussa, euenturum fuisse, ut etlam uerbls 
Qui exsUii caussa solum uerterit careremus ? 

Nlhll i|;itur relinquitur, nisi ut hoc loco errandl 
illud genus aut mlssum faciamus omnino, aut dluersis 
qulbusdam uerbis accommodemus, ut sl statuaraus, 
librarium^ quum uerbum ukrterit scripsisset, tum in 
altero exemplarl inferlus uocabulum fuerit respexisse, 
atque inde scrlbendo continuasse. Quod quum propter 
communes utrlque uoci extremas quatuor litteras haud 
sit Incredlblle ^), longe tamen absum, ut ualldum Inde 
coniecturae meae admlniculum uelim comparare. 

Qua ex coniectura , quantluis slt pretil , locus noster 
Iiac denlque specie prodlbit: 

Recita Edictum. Qui fraudationis caussa lati- 
TARiT. Non est is Quinctius: nisi si latitant^ 
qui ad negotium suum relicto procuratore profi" 
ciscuntur. Cui uerks non exstabit. Ne is quidem. 

QUI EXSILII CAUSSA SOLUM UERTERIT. Dici id UOU 
potest. QUI ABSENS lUDICIO DEFENSUS NON FUERIT, 

Quo tempore existim^is oportuisse^ Naeuiy absen^ 
tem Quinctium defendi aut quomodo? rel. 

45; Magis etiam adspectas iu- CiceT<mi$ Mediolanemi et Tauri- 

nabit , cam fiaxeris tale scri- ntmi , ande Maiu$ ac PeyroMa 

ptarae genos , qaale in GaHi Co^ fragmentA ediderant. 
diee Ytronmii eitat , aat in 



S. 3. 

Generalia quaedam de iure bonorum a creditoribus 
cum poisidendorum tum uendendorum. 

Gaius III. SS- 77~81. TheophiIu3 ad pr, J. De »uc- 
cessionibus sublatis, 

Constat, Quinctil bona a Naeuio ita esse possessa, 
ut ne tamen, quum iudicium propositum ageretur, ad 
uenditionem usque peruentum esset. Neque uero ora- 
tor intra rei gestae termfnos disputationem suam con- 
tinuit, immo frequentissime commoratur cum in iis 
demonstrandis, quae, prout iudex sententiam dederit, 
futura sint, tum in deploranda summa illa malorum, 
qua Quinctius obrueretur, si bona sua, quod cupidis- 
sime adfectasse Naeuius insimulatur, ueniissent. 

Quamobrem haud mediocriter ad plenum huius ora- 
tionis intellectum pertinet, absolutam quandam eius iuris 
imaginem sibi comparare , neque operam perdemus , si 
de bonis possidendis , proscribendis, uendendis omnique 
eius rei ordine, exitu et effectu, quae Veteres nobis 
tradiderunt nostraeque aetatis scriptores summo eum 
labore fruetuque excoluerunt ^), breuiter et quasi per 



1) Stieber h I. p. 54, $eq(i* S* ^9* P- 305. 9eqq. Coul. $. 
Zimfncrn I. 1. §• 79. p. 250. 26, p. 282. seqq. 
seqq. Bethmann-Hollweg 1. I. 
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Possessionis 
iinpetratio 



t^\.l ^.Hl^ 



iiidiceiii exposuerimus. Si quae forte de nostris addi- 
derimus, proprioue arbitrio de receptis Jureconsul- 
torum sententiis detraxerimus aut correxerimus , eorum 
posthac ratio reddetur. 

Primum igitur erat, ut, si quis Edictum illud ab 
aliquo sibi commissum esse putaret, Praetorem siue 
pro tribunali siue de plano adiret, ab eo, ut bona ^^«^^^ 
possid^re sibi liceret, postularet^ eiusque rei, quantum 
extemplo summatimque fieri posset , caussam probaret. 

Quo facto Praetor^ siquidem prima facie nihil ob- 
stare uideretur^ neque audito aduersario, neque ple- 
niore adhibita caussae cognitione , neque decreto inter- 
posito, iubebat illum qui postulauerat, alterius bona ex 
Edicto possidere ^); siue ut Gaii uerbis utamur, iubet 
ea Praetor per dies continuos XXX. possideri et 
proscribi ^). 

Unde facile apparet, utrumque ius et possidendi 
et proscribendi, tam caussa quam tempore eandem 
originem cepisse ^). 



2) Contra uulgo statuitur , 
caussa cognita decretum Praeto- 
rem reddidisse : prima igilur 
haec quaestio erit, quam infe» 
rius tractemus. Videsis §. 4. 

3) Gau III, 79. — Caelerum 
satis erit , semel monuisse , in 
mortuorum bonis ueudendis bre- 
Uiora lempora obseruari. Quam 
differentiam deinceps nihil atti- 
net prosequi. — De proscri- 
l^tione conf. Sen. de benef, /F, 12. 

4) Yehementer errat Klotzius 
(ad c. 6. h. or».) , dum putat , 



bona Quinctii, priusquam pro- 
scriberentur , per dies XXX. 
possessa fuisse , idque communi 
iureitaobtinuisse. Quadereprae- 
ter Gaii supradicta uerba uide- 
sis huius orationis d. c. 6. et 
c. 19., atque confer c. 15. §. 
48. cum c. 16. §. 51., ilem c. 
17. §. 54. cum c. 18. §. 56. 
Quae contra ualere nihil potest 
incertum istud Thcophili testi- 
monium. — Conferatur etiam 
Stieber 1. !. p. 59. Zimmern I. 
1. p. 250. 



§. 3. De possessione et uenditione bonorum. 71 

Possessionls autem ea natura fuit, ut omnium bono- "«•!"•*"« 
rum strictissimam quidem custodiam et obseruationem 
exercere, atque unamquamque rem, prout ad custodlam 
opus esset, adprehendere et tenere creditori ius esset ^), 
praeterea uero ciuilis neque caussa neque effectus 
accederet. 

Deinde quum primum aliquis, ut bona possideret, 
a Praetore impetrasset, caeteris quoque creditoribus, 
quiue creditorum loco essent, licebat , ad eam ratlonem 
accedere unaque possidere et custodire ^). 



5) pro Quinctio c. 27« Cogno- 
sccmt^ Edictum: Qui bx Edicto 

MBO IN POSSBSSIONEM UBNBRIIfT 
. . . EOS ITA UIDBTUR Ilf POSSES- 
SIONBESSB OPORTERB. QUOMODO? 
QUOD IBIDBM RBCTE CUSTODIRB 
POTBRUNT , ID IBIDEM CUSTODI- 
ANT , QUOD NON POTBRUNT , ID 
AUFBRRB BT ABDUCBRB LICBBIT. 
. . . DOMINUM . . . INUITUM DB- 
TRUDERB NON PLACBT. — Conf. 

:,^^f,lL. 3. §. 23. De A. u. A. P. 
(Paullus) (cQuod autem Q. Mii- 
« cius inter genera possessionum 
«posuit, si quando iussu magi- 
« stratus rei seruandae caussa uel 
«quia damni infecli non cauea- 
«tur, possidemus , ineptissimum 
« est : nam qui creditorem rei ser- 
iiuandae caussa, uel quia damni 
«infecti non caueatur, mittit in 
ii possessionem y uel uentris no- 
« mine , non possessionem sed 
acustodiam rerum et obseruatid- 
anemconcedit,» Gonf. L. 10. §. 
1. eod. L. 3. §. 8. Uti possi- 



detis. L. 12. Quib. ex cau. in po. 
e. L. 15. §§. 20. 23. De dam. 
inf^. L. 5. pr. Ut in po. legat.— 
6) L. 12. pr. De reb. auclor. 
iud. po. (Paullus) «Cum unus 
«ex creditoribus postulat in bona 
«debitoris se milti, quaeritur, 
«utrum solus is, qui petit, pos- 
«sidere potest , an cum unus 
«petit et Praetor permisit» omni- 
abus creditoribus aditus sit? Et 
«commodius dicitur, cum Prae- 
« tor permiserit , non tam per- 
«sonae solius petentis quam cre- 
aditoribus et in rem permissum 
«uideri: quod et Labeo putat, 
«Nec uidetur libera persona ac- 
sf quirere alii , quia nec sibi quis- 
«quam adquirit , cui Praetor 
«permittit, sed aliqaid ex ordine 
« facit , et ideo caeteris quoque pro- 
» dest, Plane si is postulauerit, qui 
» creditor non est , minime dicen- 
« dam est, uel enm quicreditorest, 
« possidere posse , quia nibil egit 
«talis postulatio: aliter atque si 
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Contra slue debitpr ipse siue pro eo alius credjtori^ 
qul bona possideret, aut satlsfecerjt aut iustam defen- 
slonem obtulertt, res oinnis ad integrum redibit, atque 
creditor postulante domino de poa^essione decedere a 
Praetore iubebitur» 

Defensio autem tam a domino quam a procuratore 
eodem iure ac modo praestanda erit, eademque acci- 
piendi iudicii satlsdaiidique condicio obtinebit, atque 
priusquam bona possiderentur, obtinuisset 0* 



«creditor, cui pericissum est 
« possidere , postea recepit debi- 
«tom suum : caeleri enim pote- 
«ruot peragere bonorom uen- 
«ditionem. >- Conf. L. 5. S* ^* 
Ut in po. legat. L. 6. S* 7* 
Quae in frau. cred. — Denique 
boo pertinet, quod in c. 24. pro 
Qoinctio dicitur: cqoaero . . • 
« cor ex lot creditoribos aliis ad 
c istam rationem nemo accesse* 
«rit« rel.: item qoae in c. 29* 
«occorront similia.» 

7) Contra Zimmem 1. 1. g. 79. 
p. 251., Bethmann-Hollweg 1. 1. 
S. 26. p. 282.. Walter, Gesch. 
d* R< R. p* 768, statoont, do- 
minom statim post missionem, 
com ipse se defenderet, iudica- 
tom soloi satisdare deboisse , 
eiosque ioris testes producont 
Gaium in Comm. lY. g. 102. et 
Ulpianum in L. 33. g. 1. De 
reb. aoctor. iod. po. (otriosqoe 
loci oerba eihiboi sopra p. 4. 
et ^. not. 4.) De Gaio dobito, 
alioqoe loco {infra £. 6.) dispu* 
taho i d« Ulpiano lantisper con- 



cedam potios qoam aut textus 
difficultatem aut L. 5. §. 3. 
Qoib. ex cau. in po. e. opponam. 
Mihi cum Ciceronis aetate rea 
est , qua qood sopra posoi , ios 
obtinoisse, certissima hao con- 
clnsione mihi oidetor constaret 
Controoersia foit , Qoinctiom 
Naeoio iodicatom soloi satitdare 
oporteret necne. Quae ad eam 
controuersiam dirimendam per- 
tinent , sponsione comprehen- 
dontor, de qoa Aqoillio iodi* 
candom est. Qoid ergo est? 
Nimirom hercle ex huios sponsio- 
nis conceptione cognoscetor , 
qoibus rebos satisdandi illa ne- 
cessitas contineator. Qoae tan- 
dem in aerba sponsio concepta 
est? Nempe Si bona (QuincHi) 

BX EdICTO P. BlRRIBNI PRABTO- 
RIS DIBS XXX. P0SSES8A NON SUNT. 

Caoe igilor qoidqoam potes esse 
oerius quam sponsione uicturom 
foisse Quinctiom , qiiamvis bona 
sua poiieua etsent , dommodo 
iodici probaret, die$ XXX. po$- 
seua non ette. Sponsione aoro 



S. 3. De possessiane et uenditime bonwmm. 73 

Porro elapsls triginta illis diebus, qnibus bona po»* ^^•^^^^ 
sessa et proserlpta essent, nullaque interea defensione 
oblata Praetor iubet conuenire creditores et ex ^oruoi 
numero magistrum ereari, per qnem bona ueneant ')• 

Abhlnc autero nouum currebat triginta dierum spa- 
tium^), intra quod legibus compositis *^) publicaque per 
praeconem ^O licitatione instituta unluersa debltoris 
substantia quasi una res unoque pretio ueniret, finalt 
tantum addictione, donec praestitutuip illud tempus 
praeterilsset, dllata '^). 

Pretii autem loco in hac uenditione uersabatur para 



cum uicisset, quis dubitabit, 
quin a satisdandi necessitate li- 
ber solutusque fuisset? — Cui 
ar^umento si quid addere licet , 
praecedunt in eodem c. 8. spon- 
sionis formulam ipsa Edicti uer- 
ba : « postulat , ut sibi Quinctiuf 
«iudicalum solui sa^sdet, ex 
iiformula, Qdod ab eo pbtat, 
«CDiDS BX Edicto Prabtoris bo* 

«PfA DIBS XXX. POSSBSSA SIIfT.» — 

Caelerum de omni hac materia 
uide supra p. 4. seqq* 

S) Gai. in, 79. TheophiL 1. 
c, — De maglstro, uno plnri- 
busue, confer pro QuincHo c, 15. 
ad Att. /, 1, 3. F/, 1, 15., ad Fa- 
mil. XII, 30, 5. Quintilian, Imt, 
or. F/, 3, 51. 

9) Gaius ibidem; nuiui bona 
«XXX. (diebus) . . . emptoriad^ 
«dtci iubet.» — Conf. Zimmem 
I. 1. p. 252. 254. Bethmann- 
Hollweg p. 309. 



10) Stieber 1. c. S* 21. p. 65. 
Zimmem S- 79. p. 252. seq. — 
Qui yy. DD. quum de nenditio- 
ni$ iUa lege , a TheophHo decepti, 
in tenebris nersari mihi uidean* 
tur, mox inter subseciuas no-> 
stras quaestiunculas ei rei locum 
dabimus. Yidesis interim pro 
Quinctio c. 15» ^ Conf, not* seq. 

11) ibid. acuius . • * bona 
« uenierunt ; cuius non modo • • « 
«fortunae, sed etiam uictus ue* 
« stitusque necessarius $ub prae^ 
ficone cum dedecore subiectui 
« est : • . • de quo libelli in ce- 
«leberrimis locis proponnntur» 
«* . . cui magistri fiunt et do- 
• mini constituuntur qui, qua 
clege et qua condicione pereat, 
«pronnncient: de quo homine 
^praeconit uox praedicat et pre- 
^tium conficit: buic» rel. — 
CoDf* QuinctiUan. IX, 3, 29, 

12) Vide supra notam 9. 
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Venditio. 



Addictio. 



aerisalieni, quam aequali proportione ereditoribus sol- 
uendam licitatores oflTerrent; adeoque, queroadmoduro 
alias })ecuniarium pretium licitando confici solet, sic in 
illo bonorum uendendorum j^enere centesimis (jxi ad 
nostratium loquendi consuetudinem accedam^ oblatis 
adiectisque certabatur, atque uictoris loco habebatur, 
qul pro maxima parte creditoribus satisfacturum se 
poUIcitus esset ^^). 

Yenditione ita celebrata praedictoque illo triginta 
dierum spatio praeterito reliquum erat, ut a magistro 
bona emptori, penes quem licitatio remansisset, addi- 
cerentur. Magistri enim non Praetoris fuisse bona 
addicere, omnes consentiunt ^% De eo quaeritur, an 



13) Hanc ueodendi emendi- 
que rationem obtinuisse, hodie 
inter omnes fere constat, nec 
immerito, licet unum illud, quod 
afferri solet, Theophili testimo- 
nium omni suo habitu mirum 
in modum appareat mancum, 
lubrlcum , confusum uarieqtie 
corruptum. Quo tamen cum ad- 
hibuerimus , quod Gaius (in 
Comm. III. §§. 79-81. IV. §. 
35.) ualidlssime confirmat , bo- 
norum emptorem in uniuersum 
ius successisse, ac propterea cre- 
ditoribus quoque obstrlctum fuisse 
(d. §.81. extr.) , neque pecunia- 
rio singularum omniumue re- 
rum pretlo defungi potuisse ; 
necessitate quadam effici uide- 
tur , ut illa rei imago , quam 
supra repraesentauimus , animis 
imprimatur. — Conf. Stieber 1. 



1. p. 65. Zimmem 1. 1. p. 253. 
seq. Bethmann-Hollweg 1. 1. p. 
309. seq. Savigny Zeitschr. f. 
gesch. R. W. T. II. p. 375. 
Walter R. G. p. 768. 

14) Zimmem 1. 1. p. 253. seq. 
Bethmann-Hollweg 1. 1. p. 309. 
Stieber 1. 1. p. 66. Pugge, Rhein. 
Mus. f. lurlspr. T. II. p. 90. — 
Is solenni addlctioni a magi- 
stratu pro potestate faciendae lo- 
cum fuisse et statuit et negat, 
prout aut publice aut priuatim 
bona uenierint. Qua de re ci- 
tantur Gaius in Comm. III. §. 
154. et Varro de R. B. II, 10. 
Neque negligenda sunt in Fer- 
rem 1, 52. 54. s. fi. — Apud omnes 
autem hoc loco plurimum ua- 
luit Gai* III, 79. (uide supra 
not. 9.) 



S. S. De possessione et uenditione bonorum. 75 



priusquam addicerentur, semper Praetore adito atque 
auctore facto opus fuerit ^O? ^^ tunc solum ad eam 
rem Praetoris officium denuo interuenerit , cum aut de 
emptore eligendo aut alia de re^ quae addictionem 
spectaret, controuersia nata esset ^^). Nam quodcnn- 
que eius generis certamen de peragenda uenditione 
inter creditores existeret, id a Praetore caussa cognita 
interpositoque decreto dirimendum fuisse ^O? nullam 
recipit dubitationem. 

Caeterum admonendi sumus, dum bona emptori ad- 
dicta essent, usque debitorem omni bonorum suorum 
et possessione et uenditione liberari soluique potuisse, 
dummodo creditoribns aut satisiieret , aut iusta defensio 
siue ab ipso siue a quolibet alio offerretur. Defen- 
sionem autem, siue pro domino procurator, siue do- 
minus suo nomine iiidicium accipere paratus esset, nisi 
satisdato iustam iam hoc tempore C^* e. anterioribus 
illis triginta diebus elapsis^ nullam fnisse, indubitati 
iuris est *^). 



A4dictio. 



\ 



15) Stieber 1. 1. p. 66. ita 
scripsit : «Magister ei, qai pla- 
«rimum obtalerat, haud dubie 
«rursus consentlente et decer- 
»nente Praetore bona debitoris 
«addicebat.» Sim iliter Ztmmern 
1. 1. p. 253. Contra uero Beth- 
mann-Hollweg 1. 1. p. 309. Pugge 
1. 1. — Theophilus indistincte: 
«tunc patrimonium emptori ad~ 
ii dicebatur.T» 

16) L. 16. De reb. auctor. 
iud. po. (Gaiu$ lib. 24. ad Edi- 
ctum prouinciale) aCum bona 



« ueneunt debitoris , in compara- 
ationem extranei et eiu$ qui cre- 
« ditor cognatutue sit , potior ha- 
« betur creditor cognatusue : magis 
« tamen creditor quam cognatus , 
<c et inter creditores potior is, cui 
amaior pecunia debebitur.n» 

17) Conf. L. 8. §. 4. L. 15. 
De reb. auctor. iud. po. 

18) Argnmento sunt : uniuersa 
caussa Quinctiana, formula Edi- 
cti in c. 8. reoitata (uide supra 
p. 73. not. 7. extr.) , Gaius ///, 
79. , L. 33. $.1. De reb* auctor. 
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Qui« tandem uninersae haina bononiin nenditfonis 
rtte completae effectng erat? 

Nempe bonomro eroptorl ancceAsio competebat in 
nninersum ins debitoris, ita scilicet, nt qnaecnnqne 
eins fuissent, praetorio saltem inre in emptoris bona 
transirent , insto deineeps emptionis titulo nsueapienda ; 
qnae nero debitori ab aliis deberentur, ea emptori 
neqne alii cniqnaro recte solni liceret, quinetiam, quo 
ab innitis exigere posset, praetoriae actiones eidem 
accommodarentnr, creditoribus denique innicem ad 
modum uenditionis lege constitutum ipse praetoriis 
actionibus teneretur *®). 

Cuius rei actiones Praetorem quemdam P. Rutilium 
nomine, qni etiam ipsam bonorum uendltionem intro- 
duxisse dicebatur, primum composnisse Gaius auctor 
est ^% Neque inepte Nostrates , paullo ante medium 



iud, po. (eniaf loci aerba sapra 
exhibui p. 5. not. 4. Conferan- 
tar qnae adnotaai ibidem et p. 
72. not. 7.) — Zimmem 1. 1. 
p. 251. 253. Bethmann-Hollweg 
1. 1. p. 282. — Pugge 1. 1. p. 88, 

19) Gaii Comm. III. §§. 77— 
81. Theophil. 1. c. — Zimmem 
1. c. §. 80. p. 254. Bethmann- 
Hollweg p. 282. 309. feqq. 

20) Gaii Comm. lY. §. 35. 
tiSimiliter (ac bonornm posses- 
«sor pro herede) etbonorumem' 
tiptor ficto se herede agit, Sed in- 
c terdum et alio modo agere solet : 
c nam ex persona eius , euius bona 
ei0merit, $umpta intentione, con- 
fnuertit condemnatio$iem in suam 



lipersonamf id est^ utquodilUui 
nesset uel illi dari oporteret^ $o 
«inomine aduersarius huic con^ 
• demnetur: quae species actio- 
cnis appellatur Rutiliana, qoia 
« a Praetore P, Rutilio , qui et 
fibonorum uenditionem intnodu- 
axisse dicitur, comparata est; 
<f superior autem species aclionis, 
ftqtM ficto $e herede bonorum 
aemptor agit , Seruiana uoca- 
«tur.v — 

De ratione, qnae interduo haec 
agendi genera intercesserit , ma- 
gnopere quaeritur. Quippe Pug- 
geus I. c. p. 93. cum Hefftero ad 
d> §. 35. existimaait , displicere 
coepisse Seruianam , ubi uiui 



§. 8. De possessime et uenditiane bmorum. 77 

Urbis saeculuffl septiffluin illlus Praetura^ attnum jFaisse, ^'^•^ 
constituerunt. **) 

Porro ad emn priuati iuris effectum, culus niodo 
sufflmam defflonstraui, e publico quasi iure accedit, ut ^ 
qui bonorum uenditlonem passus sit,^ ignominla note- \ 
tur famaque et existimatione priuetnr ^^), adeoque 
omnium rerum et omamentorum, quae publlco iure 
ciuibus Romanis competunt, iacturam faciat Qua ra- 
tione uerissimum esse puto, quod hodie dici solet ^^), 
niediam Illum capitis deminutionem, saluo tamen pri- 
uato ciuium lure, subiisse* 



bona uenirent, ineleg^ans enim 
ulsom esse , uiui heredem fingi, 
Contra Zimmemius p. 254. oeris- 
sime monuit , RutiUanum ag^endi 
genus necessario uetustius esse , 
qoia oniuersam bonorom oen- 
ditionem Rutilius primus condi- 
disse diceretur. Nec minus pla- 
cet, quod idem Y. D. , mortuo 
dari fieri quicquam oportere (et 
q. g. a.) negauit, atque inde 
effectum esse iudicauit, ut qui 
mortui bona emisset, heres po- 
tius quam procurator esse Ser^ 
uio auctore fingeretur. Praeter- 
ea magis est credibile, primum 
eius iuris conditorem, Rutilium, 
rariorem speciem , ubi mortui 
bona uenirent , quam frequentis- 
simam uiuorum praetermisisse. 
Atquin Zimmemii uerior quidem 
sententia uno tamen loco defi- 
cere mihi uidetur. Nam exsuU 
kiaud magis arbitror potuisse dari 
fieri oportere et q. g. a. quam 



mortuo, ideoque etiam in lUa 
specie bonorum emptori Seruiana 
actione opus fuisse. Confer su- 
pra p. 46. not. 4. — Gaii Comm. 
IV. SS* 38. 80. III. S- 84. L. 2. 
S. 1. Be cap. min. 

21) Zimmernius 1. c. p. 237. 
et Puggeui 1. c. p. 90. , Heff' 
terut (Ciy.-Proc. p. 560.) ratione 
admodum probabili P. illum Ru- 
tUium Praetorem pro eodem ba- 
buerunt, qui P, Rutiliui Rufu$ 
nomine a, u. 649. cum Cn, ilfa(- 
lio Maximo Consul fuit. Conf. 
Zimmem T. I. S- 75*. p. 281. 

22X Vide praeter banc pro 
Quinctio orationem Gai» //, 154. 
IV, 102. Lex luUa munic. <Tab. 
Heracl.) cap. 8. Tertullian. Apo- 
loget. 4. 

23) Bethmann-Hollweg 1. c. S* 
29. p. 814. Niebuhr R. G. T. 
I. p. 642. Savigny , System d. 
beut. R. R. T. II. p. 179. 199. 
seqq. Stieber 1. c. p. 55. 
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BffBetu*. Quod autein dixi, igwminiam sequi bonorum uen^ 

ditionemj exceptlonein addo: Ne praeiudicium fiat 
temporis qtiaestioni. Etenim ma^opere, atque hac 
potissimum aetate, ambigitur , utrum possessioni ac pro^ 
scriptioni^ an uetiditioni demnm et addictioni ignominia 
fuerit adiuncta. Cui cognitioni, subtiliori sane neqne 
iniucundae, tertium locum ultimumque reseruaui inter 
illa, quae singillatim et quasi per appendicem tractare 
constitutum est. 

De quibus iam sequitur ut ex ordine dlspiciamus. 



8.4. 

Subseciuae quaestiofies. 

Primo loco ratio erit reddenda, cur negaaerimas , 
quod plerique omnes tamen statuerunt, caussa cognU' 
ta redditoque decreto Praetorem . ut boiia propter 
supradictas illa^ caussas possiderentur y iubere soH" 
tum esse. 

Quaenam igitur sunt , quibus quae Praetor pro cmsm co. 

gnitio. 

tribimali agit cognitaque caussa decemity maxime 
discernantur ab iis^ quae de plano fiunt atque ex 
ordine magis iurisque celebrandi caussa quam 06 
controuersiam dirimendam a Praetore petuntur? 

Enimuero ad iustam caussae cognttionem tam iure 
ciuili quam communi humanitatis ratione nihil antiquius 
est, quam ut quorum res agitur, priusquam decerna- 
tur, plen\8s\me*audiantur. At uero exsules, mortui, 
quiue latitant aut absunt, quomodo poterunt audiri? 

Alterum est, ut ex facto inuestigetur, quod postu- 
latur a Praetore, utrum iure, lege, Edicto, aequitate 
decerni recte possit an secus; ueluti cum de bonis 
alicuius, quia fraudationis caussa latitet aut absens 
non defendatur» possidendis agatur, Praetori quaeren- 
dum erit, num latitet, num absit, num defendatur; 
quae prout coguouerit se habere, aut redditurus quod 



gMtlO 
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r^!^ **" petltur decretum ant recusatunis eril. Quld Igltor ? 
Operam dabit Praetor, ut debltor ille, qui dicitur, 
quocumque modo adesse iubeatur , domum el denuncie» 
tur, amicl euocentur; quinetiam tempus constituet, si 
quis defendere uoluerit. Nec prius quam Ita apparue- 
rlt , neque adesse illum , neque defendi , iudicablt Edidto 
locum esse , bonaque postulantem recte possessurum *)• 

At uero earum rerum omnium, denique omnis eius 
cognltionis nec uola nec uestiglum apparet* Immo, ut 
In caussae proposltae exemplo subsistamus, euidentlssl- 
mum est, Burrienum Praetorem, quum prlmnm Naeuius 
de uadimonio deserto doculsset, illlco eodemque adltn 
bona Quinctii posslderi iussisse, neque horam unam 
exspectasse , num defensor existeret. Nec Tuilius Cquod 
grauissimum est) inter tot querelas uoc^m emisit, qua 
iniuste ita iusslsse Praetor inslmularetur ; quinetiam 
quum acerrime in aduersarium Inueheretur, qui Ita 
postulasset ^), diserte negauit ullum Quinctii caussam 
detrimentum inde cepisse, quod Praetor ex Edicto 
bma possideri iusslsset ^). 

Tertlo loco, quum pro tribunali caussa cognita Prae- 
tor allquid decreuerit, efficitur, ut quod incertum antea 
ac controuersum inter Iltigatores agitatum slt, id iam pro 
explorato ac composito habeatur, nec magis ferme quam 
quae inre iudicioque iudicata slnt, in discrimen denuo 
possit uocarl. 



1) Conf. L. 5. g. 1. Qoib. ei 2) Videftis c. 6. 8. 15 — 17. 

CM. in po. e. L. 22. pr. Ex 23. 28. 
quib. cau. mai. 8) c. 19. 
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Cuius rei uel ipsa liaec, in qua uersamur, oratio csmmmm. 
duo continet exempla, uidelicet Aurrieni unum^), Do- 
labellae alterum decretum , de satisdationis contro- 
uersia utrumque redditum; eqdemque genere pleraque 
illa fuerunt, quae iudicii ordinandi caussa fieri sole- 
bant, praesertim quotidianum illud omniumque grauis- 
simum decretum, quo formula concipiebatur iudicium- 
que constituebatur ^). 

Quocirca in caussa proposita qui statuerit, Burrie- 
num Praetorem re cognita decreuisse, ut Quinctii bona 
ex Edicto possidere Naeuio ius esset , fateatur necesse 
est, illum pro potestate sua iudfcasse, Quinctium in 
Edictum commisisse, uidelicet et uadimonium Naeuio 
deseruisse et absentem defensum npn esse. 

At uero in his quasi de integro quaerendis atque 
redarguendis Ciceronis oratio paene tota uersatur, 
neque hoc oratoris aberratione licentiaue, immo ex 
proposito atque ipso Praetore auctore, quippe qui 
sponsionem, ex qua agendum esset, talem fieri ius- 
serit , quali quaestio haec , commissa essent necne 
quae ad bona ex Edicto possidenda ualerent, prae- 



4) c. 7. extr. 20. — nbi Prae- 
tor, cam iimplex iwria quaegtio 
esset , statitn decreto iuo contro- 
Yersiam diremit. 

5) c. 8. — abi Praetor, quo- 
niam r/liixtis uariiique et iurie et 
facti quaestionibus controaersia 
de satisdatione praestanda con- 
sistebat, omniqae natara saa 
intricatior erat, praeuio decreto 
sponsionem praeiudiciumque fieri 

Semestria, Lib 1. 



iussit ; qao facto de ipsa con- 
tronersia paratam expeditamqae 
foret 6 re iudicata decemere, 
Conf. snpra $. 1. p. 3. seqq. 

6) Gonf. pro Tuttio e. 7. 38. 
39 .27. 31. in Verrem. U, 12. de 
Inuentione II^ 19. 20. Orat. 
partit, c. 28. ad Herennium I, 
12. Gai. IV, 57. 63^ 

7) Gonf. c. 10. et passim* ' 



82 Cap. i. De iure camsae Quinctianae. 

Slir****** clpue atqne ex professo concluderetur In ludtclnmque 
deduceretur*). 

Non potest Igitur Burrienus Praetor caussa cognlta 
Interpositoque decreto antea ludicasse, Quinctii bona 
ex Edicto possldere Naeulo ius esse; nam ea est iu- 
diclorum natura, ut ex auctoritate Praetoris, ex de- 
creto ac formula, uti lussus est, iudex debeat iudlcare, 
non ut de ipso magistratu, recte an perperam quid- 
quam decreverit, cognoscat ac pronunciet. . 

Quid autem? Nonne sponsione illa iudicioque con- 
tinentur complura, quae, etiamsl Praetor Naeuio po- 
stulante, ut bona Quinctll possideret, caussa cognUa 
decreuisset , necessario tamen integra fuissent relicta ? 
Ea dicoy quae facto ac tempore etiam posteriora illa 
aditione fuerunt. Quod genus sunt, possessionem 
Naeuius adprehenderit necne, per statutum tempus 
continuauerit necne, et similia. 

Sint ista uera, nihil tamen obstare uidentur. Nam 
qui semel tantum oirationem propositam perlustrauerlt^ 
ultro fatebitur, non sola haec neque separata in spon- 
sionem iudiciumque deduci , immo cum caeteris omnibus, 
quae, priusquam Praetor adiretur, gesta sunt, sic con- 
iungi, ut pariter ad iudicium omnia pertinere, uniuer- 
sumque de sponsione ludicium Integrum iudlci tradi ac 
permitti manifesto appareat. 

PIus arbitror: haud mediocre inde sententiae nostrae 
praesidium accedere. 

Quippe constat, eum, qui alicuius bona ut ex Edicto 
possideret, a Praetore et postulauerit et impetrauerit, 

8) Yide c. 8. et 10. et qaae sapra io Spho 1. tractavimas. 
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hac una re adeo nlhil certi iurls adqulslisse, ut, ^J^'^"**' 
quamuis insta caussa fuerit postulandi , quamuls a Prae- 
tore iussns etlam recte possederit bona et proscripserlt, 
tamen, dummodo intra triglnta dies siue ab ipso do- 
mlno siue a procuratore iusta defensio offerretur, ad 
irritum isthaec reciderent omnla, neque qui ea passus 
esset , propterea aut peculiari satisdandi molestia aut 
alio detrimento quoquam afficeretur % 

Triginta demum elapsis diebus iuris exlstebat effe- 
ctus certus absolutusque^^), incrementum capturus ex 
altera Praetoris aditione nouoque exinde triginta dierum 
spatlo emenso ^^). 

Unde quum appareat, primam illam in bona mis- 
slonem, si iurls effectus spectetur, sua ui ac potestate 
minime consistere , sed cum aliis rebus iisque futurls 
et incertls coniungi atque inde suspensum tenerl ; quid 
mirum, Praetorem, ubi primum de bonls alicuius eH 
Edicto possidendis adiretur/ de iure imperfecto et, ut 
ita dicam, ifipgv^^ neque cognoulsse neque decreulsse? 
Non enim illud Praetoris est, de uarils rebus facti, 
ex quibus coniunctls ius aliquod nascitur^ separatlm 
cognoscere et decernere, uerum de iure ipso, compre- 
hensis qulbuscunque rebus conslstat ac comparatum sit, 
ex integra absolutaque cognitlone statuere. 

Qua ratlone Praetor^ nisi magna atque iusta caussa 
accederet, propter futura illa et incerta etiam de iis 
differebat cognoscere, quae praeterita quidem essent 
aut praesentia Cueluti debitor an latitaret, an abesset, 



9) Vide supra g. 3. p. 72. 

10) Gonf. ibid. p. 75. 



11) Ibid. p. 74. 76. seqq. 
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^"o"***'*" ^^ defenderetur) , at ex quibus, nisl caetera llla, adhuc 
incerta, accessissent, firmum lus ac durabile nullo modo 
nascl posset. 

Enimuero quid est tandem cur a Praetore , ut bona 
ex Edicto possidere liceat, postuletur^ 

Nempe Praetoris adeundi non ea caussa est, ut lis 
aut ordinetur aut decreto dirimatur, uerum ut ius ce- 
lebretury i. e. actus quidam, quaerendi tuendiue luris 
gratia comparatus, rite, Praetore sciente ac moderante, 
peragatur. 

Cuius rei quum plurima sint In lure Romano exem- 
pla^^), eaque magnam partem notissima, hoc loco satis 
erit de hereditatis possessione monuisse , quam a Prae- 
tore ex Edicto peti ac plerumque de plano neque 
caussa cognita neque decreto reddito impetrari solere, 
exploratissimi iuris est^^). 

Itaque, ut in pauca rem conferam, Praetor a cre- 
ditore aditus, ut ex Edicto bona possidere liceret, 
neque cognoscere neque decernere solet , Edicti condi- 
cionibus satisfactum sit necne, uerum uti postulatur, ita 
iubet ex Edicto bona possideri^ ea scilicet mente, ut 
perinde et permissio et possessio rata sit, atque Edicto 
caussisque possidendorum bonorum in Edicto propositis 



12) De aariis illis praetoriae 13) Conf. L. 2. %%. 1. 2. Qois 

iarisdictionis formis conf. Walter ordo in po. seru. L. 3. $. 8. De 

R. G. p. 744. BiAchholx ad yatic. bon. poss. L. 1. g. 4. Si tabulae 

Fragrm. gS- 156. 161. 163. 165. testamenU. L. 1. §§. 6. 10. 7. 

Briston» de Y. S. s. ▼. Plantu De soccess. edicto. — Walter R. 

et Tribunal. G. p. 692. 
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satisfactum sit , fuerit, satisfactuiuque esse postea, C":*»** 
ubi in cognitionem ea res uenisset, adparuerit. 

Atque talem fuisse communem eius iuris rationem 
satis mihi persuasum est. Quamquam haud negauero, 
ad hanc rei seruandae caussa possessionem impetran- 
dam perinde aliquando in caussis quibusdam exceptis 
cognitfone ac decreto opus fuisse ^^) , atque ubi de he- 
reditatis possessione praetoriaue in bona defuncti suc- 
cessione ageretur^^). Quae tamen exceptarum cans- 
sarum figurae, quum a proposito iudicio sint alienis- 
simae, hoc ioco quasi digito tantum demonstrandae 
fuerunt. 

Caeterum admonendi sumus, Praetorem etiam in 
his, quae de plano ageret, magistratum tamen egisse, 
nec quasi coecum amentemque, quodcumque quisquam 
postularet, illico fieri iussisse^^). Quare quoties Prae- 
tori liqueret, iniuste prauaque ratione, ut bona alicuius 
possiderentur, peti, quia forte qui peteret creditor non 
esset^O, alioue modo palam iure destitueretur , haud 
dubito, quhi denegata possessione eum dimiserit. Quin- 
etiam satis mihi est credibile, e more fuisse, ut a 
postulante caussae cur postularet, siue uadimonium 



co- 



14) Conf. L. 5. §• 1. L. 7. 
S8« 10. 1^1. L. 8. Quib. ex caa. 
in po. e. L. 18. Si seraitas oind. 

15) L. 14. g. 1. De bon. po. 
con. tab. L. 4. De coniong. c. 
emanc. lib. — Yide sopra not. 13. 

16) Nimium hercle est, qood 
Glosta de bereditatom possessio- 
nibos deflnit: «Est ergo posses- 



«sio alia edictcUis, ot qoae ex 
« Edicto Praetoris mortui decer- 
« nitor ; alia decretcUis , qoae a 
«tituo Praetore decernitor.» — 
Conf. ad L. 1. De bon. poss. 
Neqoe id loqoendi genos semel 
tantom occorrit, sed in consoe- 
todinem Glossatorom transierat* 
17) L. 50. pr. De peculio. 



86 Cap. L De iure caussae Quinctianae. 

^•"^•«*»- desprtum siae creditum esset^^), aliqua probatlo, quoad 
eius extemplo fieri potuit, et praestaretur et exigere- 
tur. Nec enim frustra nec fortuito, opinor, absente 
Quinctio Naeuius curauit, ut testificatio fieret, ut ta- 
bulae conslgnarentur, sed quomagis Praetori, a quo 
bona Quinctii ut possidere sibi liceret, postulaturus 
erat, probaret uadimonium desertum iustam sibi caus- 
sam competere *^). 

Cuius rei similia extant exempla et in bonorum 
possessione secundum tabulas^^) et in aliis possessio- 
nibus, quas ex Edicto nihilominus, non ex decreto 
procedere solitas esse , nemo umquam fuit qui dubitaret. 

Reliqnum est, ut quam adhuc argumentfs potissi- 
mum defendimus sententiam, eam testimoniis quoque 
confirmemus. 

Hoc autem numero merito omnia Ula loca habentur , 
unde apparet , etiam postea quam Praetor iusserit bona 
possideri, pro incerto fuisse, iure an iniuria posside- 
rentnr^% facili negotio accidisse, ut cui ex Edicto 



18) Vide sapra g. 2. p. 57. seqq. 

19) Conf. pro Qoinctio c. 6. 

20) in Verrem I. 45. — Si db 

HERBDITATB AMBIGITUR BT TABU- 
LAE TESTAMENTI OBSIGNATAB NON 
MINUS MULTIS SIGNIS QUAM E LBGE 
OPORTET, AD MB PROFBRBNTUR , 
SBCUNDUM TABULAS TBSTAMENTI 
POTISSIMUM HBRBDITATBM DABO ; 

et ibidem c. 44. — si tabulae 
testamenti non proferrentur ^ tum 
uti quemque potissimum heredem 
esse oporteret » si is intestato mor- 



tutu esset , ita secundum eum pos- 
sessio daretur, Gonf. supra not. 13. 
21) L. 1. S. 5. Ne ois fiat ei 
qui in po. (Ulpianus) « Haec uer- 
«ba Quanti ea res erit, ob quam 
(iinpossessionem missus erit (conf. 
«princ. ibid.) continent otilita- 
c(tem creditoris, ot qoantom eios 
«ioterest possessionem habere, 
«tantom ei, qoi prohiboit, con- 
«demnetor. Proinde si ob fal- 
« sum creditum oel ob falsam pe- 
^ititionem missos est in posses- 
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ius nullum esset, possidere tamen iuberetur ^^) , de ea ^*""""" 
re praeiudicio esse agendum^^), non in integrum resti- 
tutionem a Praetore quaerendam, nimirum ipso iure 
nuUa et infirma eiusmodi non solum possessione ue- 
rum etiam uenditione^^) et q. g. a. 

Quibus tamen omnibus longe praestat egregium 
illud PauIIi testimonium, qul in supradicta L. 12. pr. 
De reb. auctor. iud. po.^^) non diserte solum sed etiam 
solennibus iuris civilis uerbis omnem rationem nostram 
expressit ac comprehendit. 

Quid enim? quod statuit, cui Praetor postulanti 
permittat bona possidere, eum nihil sibi acquirere^ 
sed qliquid ex ordine facere. nonne plane idem est 
atque quod nos supra exposuimus, iuris celebrandi 
caussa ^^) a Praetore ex Edicto possessionem et po- 
stulari et permitti, non quo res iudicetur, decretoue, 
an commissum sit Edictum, statuatur. 



ccsionem, ael si exceptione sumr 
nmoueri potuit, nihil ei debet 
aprodesse hoc edictam/guia pro- 
v^pter nuUam caussam in posses- 
iisionem missus est.m 

22) Gaii Gomm. III. §. 220. 
a Iniuria aotem committitur . . . 
asi quis bona alicuius quasi de- 
a bitoris , sciens eum nihil debere 
iisibij proscripserit et rel.» 

23) L. 30. De reb. auctor. iud. 
po. (Papirius lustus) crlmperato- 
«res Antoninus et Yerus Augu- 
asti rescripserunt, eos, qui bona 
asua negant iure uenisse» pra^ 
iiiudicio experiri debere , et fru- 
astra Principem desiderare re- 
«scindere uenditionem.» 



24) L. 7. S* 3. Quib. ex cau. 
in po. e. (Ulpianus) a Si quis pos- 
asederit bona alicuius quasi la- 
«titantis, qui non latitabat, et 
auendiderit; consequens erit di- 
acere, uenditionem bonorum se- 
a ctUam nullius momenti esse.» 

25) Textum exhibui supra p. 
71. not. 6. 

2^) Cuiacius in Gomm. ad Lib. 
LIX. PauUi ad Edictum sub. h. 
L. 12. (in Opp. Ed. Neap. T. V. 
p. 757.) nerba illa aaliquid ex 
a ordine facere » sic circumloqui- 
tur: exequi solefinem iuris ordi- 
nem, quo res seruetur credito- 
ribus. 



S8 Cap. L De iure caussae Quinctianae. 

c^wMco- (Jui denique sententiae prorsus congmit duplex 
illud, quod Infert, primum, si unus petat, omnibus 
aditum comparari, neque propterea per liberam per- 
sonam cuiquam adquiri; alterum (jinod aliunde pauUo 
ante demonstrauimus^^}, si is postulauerit atque impe- 
trauerit, qui creditor non sit, niliil actum esse. 

Ad cumulum tandem accedit ipsius pro Quinctio 
orationis quidam locus, adeo lucidus atque opportu-* 
nus, ut, nisi mala muitorum Editorum interpretumque 
opera deprauatus ac perturbatus esset, dignus uidere- 
tur, a quo tamquam principio ac capite uniuersa haec 
disputatio susciperetur breuique tota conficeretur. 

Locotue. Etenim orator enumeratis, quas supra cognouimus, 
^ quatuor Edicti clausulis^'), sic pergit dicere: 

«Quo tempore existimas oportuisse, Naeui, absen- 
«tem Quinctium defendi aut quomodo? Tum quum 
«postulabas ut bona possideres? Nemo adfait. Ne- 
«que enim quisquam diuinare poterat, te postula- 
«turum: neque quemqtuun attinebat id recusare 
« quod Praetor non fieri sed ex Edicto suo fi^ri 
« iubebat. Qui locus igitur absentis defendendi pro- 
«curatori primus datus est? Quum proscribebas. 
«Ergo adfuit» rel. 

lam haec est ex fide probatissimorum Editorum^) 
communis Codicum Mss. lectio, exceptis tantummodo 
leuioribus quibusdam manifestisque corruptelis, ueluti 

27) Yide sopra not. 24. 29) Gonf. BecHi et Oreim 

28) c. 19. — Vide sopra S* 2. noUs. 
p. 45. 
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quod in qulnque Oxoniensibus atque in Dresdensi deesse ^"^ ». « 
dicitur ex ante uocem Edicto^). «^- 

Sententia autem planissima meo quidem iudicio at- 
que apertissima haec est: 

Nihil Quinctii referebat, ut amici Praetorem adi- 
rent, ne Naeuio ut bona possideret postulanti permit- 
teret. Non enim, quasi caussa cognita apparuisset, 
Quinctium uadimonium deseruisse nec absentem defendi, • 
ita Praetor ptire Naeuium possidere iubebat, immo ex 
Edicto possidere iubebat^ h. e. ea mente» ut perinde 
et permissio et possessio rata esset, atque Edicto caus- 
sisque possessionis obtinendae in Edicto propositis 
satisfactum esset. Quae quaestio quum a Praetore 
integra atque , ut ita dicam , in hypothesi relinqueretur, 
nihil iuris ea possessione data neque Naeuio quaere- 
batur neque Quinctio detrahebatur , siue, ut Paulli 
uerbis utamur, nihil Naeuius siAi acquirehat^ sed 
aliquid ex ordine faciehat. Quamobrem haud sine 
ratione Tullius negat attinuisse quemquam recusare, 
quin bona possideri iuberentur, quippe quaecumque 
tunc ualere potuissent} quominus possiderentur, eadem 
postea tantundem ualebant, quominus ex Edicto pos- 
sideri possessaue esse uiderentur. 

Hanc uero loci nostri sententiam qui non intelle- 
xerunt , quibus coniecturis quibusque de iure tam com- 
muni quam Quinctiano commentis rem egerint, sum- 
matim percurram , eamque spero mihi latioris huius 
tractatus excusationem fore. 

30) Deest in tredecim Parisi- diebas contoli. Yide infra alte- 
ensibos, quos ipse paocis hisce rom nostrom capot. 



90 Cap. I. De iure caussae Quinctianae. 

iS^ro^QiTiiit Prinio loco Uotomanus fatetor quidem, Vulgatam, 
^^'' quam diximus, in omnibus tam scriptis quam impressis 

legi, in qua tamen^ inquit, qy^is sit sensusj non fa" 

cUe dixerim. Itaque emendat: 

quod Praetor fieri sed non ex Edicto suo fi^eri 

iubebat. 

Quid ita? 

Quum enim^ perglt dicere, contra Edictum hoc 
fieret^ paratum erat Tribunorum auxilium aut collegae. 

Quasi uero, vi\ mittam caetera, idcirco nihil atti- 
nuerit, quin iniquum Praetoris decretum fieret, recu- 
sare, quia tandem superesset tribunos appellare! 

Lambinus nescio qua fide , uarias leetiones has 
affert : 

quod Praetor sed ex Edicto suo iubebat: 
quod Praetor non modo fieri sed ex Edicto suo 
fieri iubebat: 

quod Praetor fi£ri sed non ex Edicto suo fi£ri 
iubebat' 

Ipse uulgatam lectionem (,4u&iii aliis quibusdam 
Manuscriptis tribuit) sic transformat: 

quod Praetor fieri non ex Edicto suo iubebat^^). 

Varia deinde effingit librariorum tentamina, quibus 
ex genuina hac lectione, quam restitui&se se gloriatur, 
Vulgatam effecerint. De hac tandem, quasi gratula- 
bundiis nobis, sententiam fert in haec uerba: 



31) In Ed. Lambin. 1566. sic cto fieri tuo iubebat. 
extat: quod praetor non ex Edi- 



8.4. DeP.et V. hon. — Subseciuae quaestiones. 91 

Ita hic locus miserabUem in modum deprauatus iJr*"Ajt 
est, posteaquam semel a uero et recto deerratum ''^''' 
est, ut temeritate homitmm et stultitia solent 
propagari falsa et prava^^). 

Sensum denique ad exemplum Hotomani declarat. 

Cuiacius'^^) uera interpretatione proposita uulgatam 
lectionem defendit, eamque Ghrutero probauit, quine- 
tiam Grraeieii laudes meruit, qui tamen, praeterquam 
quod uoculam ex eiecit , paucis uerbis colligendae sen- 
tentiae caussa de suo adiectis prodidit, se neque TuU 
liiim neqne Cuiacium intellexisse ^% 

Re autem et ueritate cum Cuiacio consentit Fac^ 
ciolatus, cuius notam Garatonius et recepit et con- 
firmauit ^^). 



32) Gontra pro Yolgata Gru" 
terus reponit:. Bon9 Deusl uel 
unius tantum op^ue est auctoritate, 
ut sincera lectio uei in perpetuum 
inquinetur. 

33) Obss. Lib. X. c 31. cGerte, 
«inquit, qualis^^unque sit debi- 
ator, etiamsi decreto Praetoris 
anoQ indigeant creditores» at 
« mittantor in possessionem , ins- 
asQ tamen permissuque Praeto- 
« ris indigent , qni noUus est nisl 
«nominatim concipiator. Non 
a est opos ^ecreto , id est caos- 
«sae cognitione, quia hoc omne 
«ex ordine et ex edicto postola- 
«tur permittiturque (sicot actio- 
«nes et ezceptiones?) et nero 
«etiam Praetor non permittit 



«simpllciter bona possideri sed 
inpossideri ex edicto ; q%$od ita 
ain Quinctiana belUssime expres- 
msum legeremus, nisi noui emenr 
^dcUores deprauassent, — lUad 
minos recte factom a Yiro som- 
mo opinor, quod ex c. 27. hnc 
retolit nerba Praetor te quemad- 
modum possidere iussit? opinor 
ex EdUto. lUic enim specta- 
tur possidendi modus, hlc aero 
caussa, * 

34) ^quod Prqetor non fieri de- 
« creto iubebat sed Edicto suo dw 
« dum iusserat fieri.» 

35) Etiam JHenardi et Hanu" 
tii adnotationibos » quas nonnisi 
ex GaratonU editione cognooisse 
me fateor, nesclo qaid oerl In^ 



92 Cap. L De iure catissae Quinctianae. 

i9**"*(w; Ferratim^) dum collaudat Lambinuin , quod locum 
*^'' antea corruptnm magna ex parte restituerit, Ipse uerba 

sic exhibet: 

quod Praetor /i#*i, sed non fieri ex Edicto suo 
iubebat. 

At Lan^inij quam dicit QHotomani potius dlxerit)^ 
interpretationem optime refellit ex uerbis mque quem^ 
quam attinebat. Quam nouam protulit, aeque displi- 
cet, uidelicet haec uerba ad perseuerantiam Praetoris 
referri, cuius expugnandae nulla spes fuisset: exemplo 
esse, quod in c. 8. DolabeUae Praetori idem obiice- 
retur ^^). 



esse uidetor. Niminim iUe, prae- 
fixa quidem falsa lectione non 
modo fierif « Non iubebat , inquit» 
«Praelor praecise fieri, sed iu- 
c bebat fieri ex Edicto.n Hic aero 
de lectione: fnNon fieri: Sic oe- 
cteres libri, et maior ois est 
«quam si legatur ot antea: non 
cmodo fieri,i» De senso: cCur 
c enim quisqoam recusaret, quod 
cPraetor non ex arbitrio suo sed 
cex edicto fieri iubebat?» ~ 

Rauius denique 1. 1. p. 49. , 
qaamois circa canssam posses- 
sionis petendae atqne tempus de- 
fensionis offerendae grauissimis 
erroribus captns, tamen de ner- 
bis propositis haud male sic tra- 
ctat: cNon enim ex sua aocto- 
c ritate Praetorem iussisse (Cicero 
c ait) bona Quinctii a Naeuio pos- 
« sideri : nam contra iniuriam 
• Praetoris oportuistet reclamare; 



c sed Naenium iussisse bona Quin- 
cctii sui debitoris ex Edicto suo 
cpossidere, i. e. secundum id, 
cquod in Edicto de debitoribus 
c latitantibns scriptum esset ; cum 
c igitur nullum nerbum Edicti ad 
c Quinctium pertineret , nihiU 
c fnisse illud iussum , perinde ac 
c si alicuius seruos iussisset pos- 
csideri, coi constaret nnUos os- 
c quam seruos fuisse.» 

36) Epist. Lib. IV. Ep. 4. s. fi. 
cPraetor, inquit, contra Edictum 
csuum et iniqne decemebat in 
cQuinctium; . . . apud lodicem 
cantem, qui sciens iudieat ini- 
cque, frustra contendimns, ne- 
cque Oratione opus est apud 
ceum Praetorem, qui contra ios 
cnolt quippiam decernere, id- 
«que sciens et prudens uuU.» 

37) aDolabella . . . iniuriam 
afacere fortissime perseuerat.» 
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Emestus : « liocum , ut nunc est , non intelligo. ^ J^ « ^ 



« Ifitelligerem si esset: 

« guod Praetor fieri sed ex edicto suo fieri iubebat.* 
Ad quae Schellerus^^): aSensus est: quod Praetor 

• non utcunque fieri sed ex suo edicto fieri iubebat. 

«Diuinare non possum, cur Emesti dicat, hunc se 

«locum non intelligere.* Neque ego, Schellerus in^ 

tellexerit neme. 

Beckius nouam quandam attulit siue corruptelaiii 
siue coniecturam: 

qaod Praetor non fieri sed ex edicto suo fi£ri 

VETABAT. 

Ipse, retenta quidem Yulgata, coniecit, uerba non 
fieri sed e glossa esse nata. 

SchiUziuSy Orelliusj Klotzius pariter Vulgatam 
conseruauerunt , primus Cuiacio^ GraeuiOy Garatonio 
laudatis auctoribus, alter enumeratis uariis lectionibus, 
tacito caeteroquin iudicio, tertius Cuiacio quidem ap- 
pellato , una tamen aliis quibusdam rebus admixtis ^^), 
quae incertum mihi reddunt, quid sentiat. 



38) Oh$eruatione$ in priscos nUna (c. 4.) haec, meo qnidem 

icriptores quosdam, Lipsiae 1785. iudicio alienissima : « quae non 

8. p. 41. vimodo hominem occidi sed esse 

39} Praeter nerba' illa ex c. « cum telo hominis occidendi caui' 

27. (de quibns modo notaoi in asa uetat.» 
nota 33.} adsciscit etiam ex Milo- 



ctio. 



8. 5. 

Subseciuae quaestiones. 

Sequitur trinin illaniiii quaestionam , quas i§upra 
seposuimus, altera, uidelicet leges bonorum uenden- 
dorum caussa componendae quanam ferme natura, spe- 
cie, conceptione fuerint. . 

Lex bo«o. Qaa de re Stieberus^)^ qlii sententiam suam etiam 

mm aeadea- 

^B Zimmemio^) probauit, in hunc modum uerba facit: 

«Lex bonorum uendendorum erat additamentum 
« proscriptionis , quo creditores, quantam partem 
«sibi ad minimum ab eo qui bonorum emtor futu- 
« rus esset , solui uellent , significabant. Legem 
« enim uulgo eognitum est dici condicionem negotii, 
«quae etiam proscriptionibus uenditionum, locatio- 
« num aliorumque negotiorum addi solebat. Neque 
«uero creditores totam pecuniam, quam pro uni- 
«uersis bonis postularent, sed, qua nos quoque 
« utimur computatione , incertam crediti partem , 
«uelut semissem, bessem, dodrantem, CProcente^ 
« significabant.* 

Nec temere Yirum doctum, immo diserio Theophiii 
testimonio munitum sic statuisse dixeris. Cuius ecce 
tibi tenorem: 

1) 1. I. §. 21. p. 65. 2) 1. 1. §. 79. p. 252. seqq. 



J 
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Postea paucis elapsis diebus tertia quoque aditio J^J^^I^wi 
fiebat, in qua permit^ebatur illis legem bonorum ^'*'^' 
ueiidundomm facere: namque porro dictae pro- 
scriptioni haec addebant : Emtor creditoribus 
Cexempli gratJa^ in dimidiam debitorum partem 
respondere debet; ut cui debeantur centumy ac^ 
cipiat solidos quinquagintay et cui debeantur du^ 
centij accipiat centum. Et postquam hic certum 
tempus praeterierat, tunc patrimonium emtori ad- 
dicebatur, emtorque uocabatur bonorum emtor* 
et rel. 

lam nescio, an mihi praefandum sit Fremant omnes 
licet et rel., nam ita quidem sentio: 

Quae bonorum uendendorum lex magistro creato 
concipi atque palam proponi solebat, ea ad suprascri- 
ptae formulae modum ne uerbum quidem continebat, 
caetera^ quorum in illa Theopliili formula nihil extat, 
dummodo uenditionem , qua de agitnr , spectarent , 
omnia continebat. 

Defensio mea haec est: 

Inter omnes, qui de illo bonorum uendendorum or- 
dine scripserunt, ueluti tacito consensu hodie constat, 
toto eo paraphrasis capite plurima quidem contineri 
rectae notitiae quasi semina, unumque ilinm atque ube- 
rem f ontem esse , unde ad ea , quae tenuibus admodum 
riuulis aliunde nobis affluant, caetera posshit supplerL 
Simul tamen uideo hoc testimonium uerissima ratione 
eorum numero haberi, quae implicita fide indigna ac 
critica quadam arte tractanda, illico siue reiici siue, 
quoad eius fieri possit, corrigi atque in melius refor- 
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L» boao- mari oporteat, ubi primiiin aut certioribus testimoniis 

doram. ac documentis aut sanae solidaeque doctrinae, quae 

et obseruandls hominum moribus uitaeque quotidianae 

negotiis ac conuersatione, et ratiocinando constituitur 

ac confirmatur, plane repugnauerint ^). 

Quibus praemlssis de legls conceptlone secundum 
omnem UIIus uenditionls ordlnem ac naturam ita me- 
cum considero: 



3) Quo magis supradicta illios 
testimonii natara appareat, haud 
inutile erit, qqatenns ias anti- 
quam spectat, integrum exbibere : 
«... erant et aliae adquisitiones 
« nniuersales , ueloti, bonorum 
«emtio (Jjroi wp ngayfjtdrfdv 
^dyogaaia)^ quae in rebus 
^(xQayfjuiai) debitoris uendnn- 
«dis fiebat, per multas ambages 
«muUosque circuitus facta . . . 
«Et si quis reperiatur multis 
«debens, officio iudicis credito- 
«ribus facultas datur in posses- 
«sionem bonomm communis de- 
« bitoris uenire, eaque disponere, 
«quemadmodam sibi condncere 
«cognonerint. . . . Olim autem 
«hunc in modnm fiebant. Si 
«eneniebat, ut quis mnltis de- 
«beret, et postea latitaret neque 
« defensorem haberet , creditores 
« conuenientes praetorem adi- 
«bant, hoc ei querentes: per- 
«mittebatque iia praetor in pos- 
«sessione esse bonomm debilo- 
«ris, erantque in eorum posses- 
«sione per certos dies: his au- 
«tem diebus praeteritis altera 



« fiebat ab iis aditio postulantibus, 
«ut sibi licentia esset unum ex 
« ipsis constituendi , qui patrimo- 
«nium (r^v JtBQiovalav) deberet 
«diuendere. Nam quia diilQcile 
«erat, omnes in unnm quoque 
odie conuenire, unum ex ipsis 
«deligebant, qui MagUter dice- 
«batur, et ille deinde contrahe- 
«bat cum iis, qui emere uole- 
«bant. Fiebatque in partibus ur- 
« bis iUustribus proscriptio , haec 
«significans: lUe dehitor noster 
«»n cautsam uenumdationii inci- 
« dit, no$ creditorei p<xtrimon%ufn 
«huiue distrahimue: emptor qui 
« uolet adesto.n (Sequuntur uerba 
superius p. 95. exhibita) . . . 
«emptorque nocabatur honorum 
« emptor, omnesque actiones,quae 
«subeunti bonorum uenditionem 
« competebant , et quotquot ad- 
«uersus eum erant, illae in bo- 
«nomm emptorem transfereban- 
« tur , atque utiliter et agebat et 
« conueniebatnr , sicuti et hono- 
fnrumpossessor: ambo enim prae- 
«torii sunt successores.» 
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Omiiis uenditio » quae conslituta auctione fit , a com- ^ <»«■•- 

nim ueadeA* 

muni emendi nendendique genere, quod inter duos ^''""" 
priuatim a/>:itatur, eo maxime differt, quod in hoc ab 
initio utrique liberum est, tam de re et pretio quam 
de modo ac tempore, denique de omni re et praesta- 
tione, quam contractus ineundi natura recipit, quam- 
libet condicionem ferre, referre, latam accipere, recu- 
sare, eiue aut adiicere aut detrahere, uniuersa contractus 
lege undique incerta ac fluctuante, donec contrahen- 
tium nolnntas in unum tota conuenerit : contra ad illud 
licitationum genus certa quadam lege opus est , a uen- 
ditore empturientibus proponenda, omnibus locis finita 
et clausa prifteterquam pretio: id enim, quum prae 
caeteris omnibus genere et numero totum semper con- 
sistat, adeoque facilem habeat a minori ad maius pro- 
gressiqnem expeditamque eius progressionis perceptio- 
nem atque aestimationem, aptissimum est, quod in 
hominum conuentn ac simultanea empturientium conten- 
tione a primo uolente quolibet modo offeratur, deinde, 
quousque eorum qui adsunt stndium suppetat, licitando 
augeatur, ad ultimum nullo addente quasi tacite finta- 
tur, finitumque contractus legem, caeteris partibus pri- 
mitus constitutam ac stabilitam, compleat et absoluat. 

Sic ubique gentium hodie uideo auctiones institui, 
eundemque morem apud Romanos olim obtinuisse, cum 
exemplis ^) tum utilitate communi , quinetiam insita 
quadam necessitate mihi persuasissimum esf. 



Yideatar in Verrem l , 54. de opere faciundo (Pnteolis in- 

seqq. Cato d$ R. R, c. 146. (Ed. uenta) apud Brissonitm de For- 

Schneideri), conf. ib. c. 144. mulis Lib. YI. c. 72. 
145. 147. et seqq. c. 14. — Lex 

Semestria, Lib I. ^ 
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Lex boBo- Hanc uero communeiii anctionom rationem qnum 

ram u«»deB« 

dorum. ad bonorum uenditionem adplicaueris, necesse est sta- 
tuas, lege illa, qua de agitur, uniuersum uenditionis 
contractum, quo futurae licitationis uictor ex addi- 
ctione teneretur, per singula capita descriptum com- 
prehendi, ea tantum parte uacua relicta, qua pretium 
siue quae in ea specie pretii locum obtinet, portio 
creditoribus ab emptore soluenda definiatur. Quid ergo 
est? Continebitmr ea lege nomen decoctoris, bonorum 
autem qualiscunque descriptio, forsitan etiam credito- 
rum, qui conuenerint ('^escio an distinctis fiduciariis 
ac pigneratitiis^ enumeratio, Praetoris ac ^agistri 
nuUo dubio nomina, solutionis ab emptore praestandae^ 
excepta quantitate, accuratissima praefinitio C^x ad- 
dictione statim debeatur an certa die, quibusue pen- 
sionibus3, quin pro rei qualitate, opinor, aliquando 
satisdationis ab emptore praestandae praescriptio , de- 
nique quaecunque pro uariis caussarum figuris cum 
utiiia creditoribus tum emptoribus subleuandis atque 
alliciendis apta fuerint uisa. 

Haec igitur sunt, quae illa bonorum uendendorum 
lege censeam comprehendi solita esse. 

Quid autem quod TheophUus de portione creditori- 
bus soluenda narrat contineri? 

Nifflirum certa ac finita nullo pacto contineri po- 
tuit, quae futura demum licitatione esset conficienda. 
Quod quum omnes intelligerent, paululum quidem a 
Theophilo recedere legisque quam tradidit formulam 
corrigere necessitatis esse iudicauerunt ; id uero quo 
parcissime fieret, Ita consuluerunt, ut portionem illam 
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namero descrlptam in lege retinerent, et taxationis ^*"^ ^^- 
quodammodo locum obtinuisse statuerent , unde lici- ^'''"■" 
tandi exordium fieret, neque qui minus esset oblatnrus 
cuiusquam nomen reciperetur. 

Ego uero ingenue fateor, mihi nullam eiusmodi ta- 
xationis neque utilitatem neque rationem apparere. 
Quid enim ? Y enditio necessaria erat ac quocunque 
modo peragenda. Neminem autem, ut plus quam pla- 
ceret offerret, cogi potuisse in aprico est. Ipsis de- 
nique creditoribus^ quousque uideretur,. licitaire et ius 
et consuetudinem fuisse constat. Quaenam tandem, 
quaeso, caussa dicetur, quin consueto auctionum more 
liberaque licitatione totum negotium transactum fuerit? 

Quod si negari non potest, nihil sane relinquitur 

r 

nisi ut in sententia persistamus, quam supra posui- 
mus, uidelicet uacuam hoc uno fere loco legem pro- 
mulgari solitam esse. Neque si quid ueri inest illis, 
quae ex communi omnium puto senlentia de Theophili 
auctoritate antea statuimus, maior religio erit, ex iusta 
caussa unam legis qua de agitur clausulam etiacuare, 
quam antea fuit , iniussu eius caeteras omnes supplere. 

Reliquum est^ ut admoneamus, uerissimum uideri, 
quod et Theophilus tradit et uulgo placet, uenditionis 
illam legem palam proponi atque libellis, quibus iam- 
pridem bona generaliter essent proscripta, adiici et 
quodammodo subiungi solitam esse. 






t 



JrUt^V. ^c^.^U ^tiTra 

Subseciuae qiiaesHones. ^»- h 4 4^ c^ 'fW Uv. - Kv^:i 

Extremo loco nobis constitutum est de ignominia 
disserere, de qua, utrum a missione^ possessioney pro-^ 
scriptione an i^ uenditione atque addictione originem 
ceperit, inter Yiros doctos summam esse dissensionem 
supra indicauimus. 
ifnomiiii». Nimirum in illam sententiam disc6sserunt Beth^ 
mahnus^) et Walterus^)^ in hanc alteram Puggeus% 
Ueffterus ^) j Zimmemius ^) et nuper pedetentim iSfa- 
vinius *). 

Qua in controuersia Iiaec potissimum loca inuicem 
inter se opponi solent, ab hac quidem parte Gaii 
Comm. II. S. 154., ab illa uero Legis luliae muni" 
cipalis c. 8/) et pro Quinctio c. 15. aliaque cumplura. 

Atque Gaius quidem in d. loco disertissimam fecit 
mentionem ignominiae^ quae accedit ex uenditione 
bonorum. Quid autem? quaestionem ibi hanc nostram 



1} Handb. d. Ciy. Proc §. 29. 5) 1.1. §.76. p.238.§.77.p.244. 

p. 314. 6) System d. heut. B. R. P. II. 

2) Rechtsgeschichte p. 769. — §. 77. p. 180. — Conf. etiam 
Nescio an addam Dirksenium ad Stieber 1. c. p. 55. Rein R. Pr. 
Tab. Heracl. P. II. p. 116. R. p. 501. 

3) Rhein. Mus. f. Jurispr. T. 7) Tabulae Heracleensis lin. 
II. p. 88. 115—117. , apud Dirksenium p. 

4) Inst. d. Ciy. Proc. p. 560. 71. seqq. 
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tractat dirimendainque sibi proposuit? Nihil minus. igBoni«i« 
Immo obiter tantum atque de necessariis heredibus 
disserens in hanc materiam incidit^), eiusque iuris 
uniuersum exitum atque effectum animo comprehendit, 
neque de singulis partibns earumue successione ac 
differentia animaduertit aut omnino curauit. Quid ergo 
est ? VefidUionis caus^a bona plerumque et possidentur 
et proscribuntur, quinetiam caetera omnia, qnae in 
hoc iure peragendo usu ueniunt, nnam illam uenditio- 
nem spectant, eiusque praeparandae caussa comparata 
sunt. Quae quum primum, bonis uenditis atque ad- 
dictis, ad ordinarium suum exitum peruenerunt, quid 
mirum, illa omnia, certa primitus quadam progressione 
finitisque temporibus distincta, iam uenditionis quasi 
nno actu ac nomine comprehendi? Etenim qui uendi- 
tione bonorum ad finem usque peracta nullo dubio 
existimationem amisit, quid attinet quaerere, num forte 
etiam aliquot diebus prius quam bona addicta essent 
famae detrimentum ceperit? 

In summa, leui momento aestimo illa Gaii uerba, 
nec magis me mouent, quae et uerborum tenore et 



S) d. §. 154. aUQde qni fa- 
«caltates suas saspectas habet, 
«solet seruam primo autsecundo 
«uel etiam ulteriore gradu libe-' 
arum et heredem instituere, ut, 
«si creditoribus satis non fiat, 
« potius huius heredis quam ipsius 
«testatoris bona ueneant, id est, 
aut ignominia, quae accedit ex 
viuendUiane bonorum, hunc po- 
«tius heredem quam ipsum te- 



«statorem contiogat: quamquam 
«apud Fufidium Sabino placeat» 
« eximendum eum esse ignominia, 
nquia non $uo uitio sed necessi' 
atate iuris bonorum uenditionem 
<ipateretur: sed alio inre uti- 
« mur.»— Gonfer etiamComm.III. 
§. 154. « Item si cuius ex sociis 
«bona publice aut priuatim ue- 
« nierint , soluilur societas » rel. 
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igaomim*. consllio diceiitis similia aliunde ^) , partim ex ipsis con- 
trariae rationis praesidiis ^^) ; repeti potuerint ^^). 

Mitto haec; ad ea uenio, qnae ab altera parte 
profenintur. 

Prima s^nt supradictae legis luliae uerba haec : 

nNe quis . . . in SeiiatUy DecuHonibus ConscrU' 
nptisque estOy neue cui . . . in eo ordine senten'- 
« tiam dicere ferre liceto ^ qui ...... cuiusue bona 

« ex Edicto eiuSy qui iuri dicundo praefuit praC'^ 
n/uerit^^)y praeterquam si cuius, cum pupUlus 
nesset reiue publicae caussa abesset^ neque dolo 
« malo fecit y fecertt , quo magis reipublicae 



9) L. 11. G. Bi quib. cau. 
infa. (Imp. Alexander). ccDebito- 
«res, qui bonis cesserint, licet 
«ei ea caussa bona eorum ue- 
finierintf infames non finnt.» 

10) Pro Qttinctio c. 15. « Cuius 
«uero bona Mmierunt, . • . is 
«non modo ex numero uiuorum 
«exturbatur, sed si fieri potest, 
«infra etiam mortuos amanda- 
« tur.» 

11} Sunt etiam quae contra 
afferas, uelut Plinii Ep. YIII, 
18. « Domitius Afer , qui illos in 
«nomen assumpsit, reliquit te- 
«slamentum ante octo et decem 
«annos nuncupatum ; adeoque 
« postea improbatum sibi , ut pa- 
titris eorum bona proscribenda 
<tcurauerit. Mira illius aspe- 
« ritas , mira felicitas horum : il- 
«lius asperitas, qui numero ci- 



auium excidit , quem socinm 
«etiam in liberis habuit: felici- 
«tas horum, quibus successit in 
«locum patris, qui patrem ab- 
« stulercU.i» 

12) Yerissime DirkseniM 1. c. 
p. 216. «Haec uerba , inquit, 
« non de magistratibus nrbis Ro- 
« mae , sed de magistratibus mu- 
« nicipiorum, coloniarum etc. . . . 
«accipienda esse satis apparet.» 
— Nec licet ad huius legis tem- 
pora referre, quae legimus in 
L. 26. Ad municipalem , L. 4. 
De iurisdictione , et simllia. — 
Gonf. Savigny Geschichte d. R. 
R. im Mittelalter T. I. p. 30. seqq. 
Item : Ueber das altromische 
Schuldrecht in Gommentationi- 
bus Academiae Berolinensis anni 
1833. p. 90. 92. 93. 
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• caussa abesset^ possessa proscriptaue ^^) sunty icM«i^»^ 

teniu^» rel. 

lam ipsam huius legis sanctionem, quibus personis 
ius publicum ita sit deminutum, ad existimationem 
i^^nominiamque pertinere, hodie inter omnes constat^^). 
Ecce igitur opulentum legis testimoninm, qyo posses- 
sione ac proscriptiohe, non addictione demum existi- 
mationem periisse confirmetur. Nec facile audiendus 
erit qni nerborum proprietate negtecta existimauerit , 
uerbis quidem eum demonstrari cuius bona possessa 
proscriptaue essent, re autem et ueritate eum potius 
intelljgi qui plenam absolutamqne bonorum uenditio- 
nem passus esset. Nam ut laceam de Romanis, ad 
concipiendas exarandasque leges omnium hominum di- 
ligentissimis, subtilissimis, scrupulosissimis, quae ratio 
est existimare, nostrae legis latorem, quum bonorum 
uenditionis ad finem usque peractae effectum, qui Ro- 
mae iampridem obtinuisset, Italiae quoque ciuitatibus 
impertire uellet, adeo rudem atque ineptum fnisse, 
ut pro bonorum uenditione , re ' ac nomine notissima 
paratissimaque, singnlos aliquot actus, praeparandae 
uenditionis caussa comparatos, possessiomm scilicet 
ac proscriptionem y demonstraret, adeoque ex certis- 
simo uulgatissimoque iure ambiguum atqne incertum 
efficeret ? 



13} Nihil offensionis habere 206. seqq. •— Qnae Dirhsmius 

uidetor disionctioa haec parti- ad Tab. Heracl. p. 102. contra 

cala. Conf. Gaii Comm. III. §. 79. uidetur disserere, ad propositam 

com Comm. lY. §. 102. Prae- saltem claasolam non pertinent. 

terea L. 53. Be Y. S. Conf. ibid. p. 116. 

14) Savigny 1. c. p. 197. 201. 
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ignodiiiiui. pius dico, in ipso eins capitis' tenore uldeor mihi 
inuenire, unde luculenter appareat, considerate con- 
sultoque fieri , ut poggessio ac proscHptio demonstr^tur, 
uenditio penitus omittatur. 

Quid enim ? quod excipitur qui pupilltu fuerit^ 
reiue publicae caussd abfuerity neque dolo malo /€- 
cerit quo magls reipublica^e caussa abesset ; nonne 
certissimo argumento est, de ipsa possessione ac pro^ 
scriptione legis latorem non dicere solum uerum etiam 
sentire? Quippe si de bonorum uenditione sentiret, 
quid attinuit illas personas excipere , quarum bona 
aliquando possideri quidem, at numquam uendi licere 
explorati iuris fuit? ^') 

Quibus perspectis sequitur, ut caussam hanc ora- 
tionemque Quinctianam intentius excutiamus, nam eam 
quoque ab eadem parte atque legem luliam praesidio 
uocari, supra relatum est. 

lam per totam orationem^^) Tullius non afffarmat 
solum, sed uehementissime etiam conqueritur, per 
illam sponsionem, de qua iudicium est, ex re pecu- 
niaria capitis caussam esse effectam, omnemque Quin- 
ctii agi famam atque existimationem. 

Omitto caetera, uelut aduersarium cupere nefarie 
Quinctium interficere^ uitam et sanguinem eripere 



15) L. 6. §. 1. Qoib. ex can. MfMLloabfuU: intelligimns, eins, 

in po. e. (PaullM) « Gnm dicitnr «qni dolo malo abfnerit, posse 

^Et t%u9 cutus bona possessa auenire.» — Gonf. L. 35. De 

asunt a creditoribus , ueneant, bon. auctor. ind. po. 

fnpraeterquam pupiUi et eius, qui 16) Gonf. c. 2. 6. 8. 9. 13. 14. 

nreipublicae eaussa sine dolo 15. 16. 22. 28. 31. 
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cotmri atqne eins generis complura, quae nimla esse h' 
oratoriaque quadam licentia exaggerata^ nec nisi mise- 
rationis angendae caussa accumnlata libenter concedam. 
Illud uero praedictis omnibus puto Inesse uerissU 
mum, si Quinctius sponsione ulnceretur, futurum fuisse^ 
ut ignominiam infamiamque lure constitutam subiret. 
Quod qua ratione euenturum fuerit, supra accuratius 
expositum est^^). 

Neque me fugit, Puggeum^ alias haud spernendum 
auctorem^ contra statuere^^), omnia iUa uana orato- 
rieque conficta fuisse , neque ullum famae periculum 
ab hoc ludicio Quinctio imminuisse. Quam tamen sen- 
tentiam probatissimis quibusque auctoribus merito dis- 
plicuisse censeo^^); quin a Tullio nostro pro turpissimo 
probro depulsam uolo. Nam ex caussae commodo uera 
augere, quinetiam falsa, ubi probandl spes sit, tentare 
oratorem , facili negotio officii studiique habebit 
excusationem ; at per totam defensionem de iure no- 
tissimo ita mentirl, ut non modo Aquillil^ sapientis- 
simi iudicis, sed ne mediocrls quidem cuiusquam fal- 
lendl spes sit, id uero stultitiae atque impudentiae, 
non TuIIianae eloquentiae est. 

Enlmuero si, ut par est, fidem nobis Cicero facit^ 
de fama Quinctium iudicio, quod agitur, periclltari^ nae 
illud quoque palam est intelligere, famae iUud detri-^ 
mentum possessioui bonorum non uenditioni coniunctum 



17) Yide §. 1. p. 20. seq. mann-Hollweg 1. c. p. 2S2. seq. 

18) Rhein. Mos. f. Jurispro- 314. Niebuhr R. G. T. I. p. 642. 
deuz 1828. p. 88. (Ed. 3.) Savigny I. c. p. 209. 

19) Zimmem I. c. p. 238. Beth- 
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tgnomiiu». esse. Quippe bona uendita esse nemo contendebat , 
neqne cuiquam in mentem ueniat, Ciceronem futnram 
fortasse bonorum uenditionem ex satisdandi inopia de- 
monstrare: quod quam alienum sit a mente oratoris, 
in eo maxime perspicuum est, quod cum ostentatione 
quadam praedicat , Quinctium ad satisdandum non 
modo idoneum uerum etiam paratum fuisse, dummodo 
aequo iure utrinque obseruato existimationi eius con- 
sulere Naeuius uoluisset ^^). 

At uero uestigia, in quae adhuc incidimus, eandem 
omnia partem demonstrant. Er^o tandem secundum 
illos sententiam dabimus, qui primam possessionem a 
Praetore impetratam proscriptionemque illieo secutam 
existimationis interitum fuisse contendunt? 

Nondum expedita mihi res est. Nimirum cum in 
caussa Quinctii tum in eius iuris ratione sunt complura, 
quae diligentius etiam reputanda esse uideantur* 

Statim occurrit , quod supra docuimus ^^) , cuius 
bona possiderentur^ eum intra dies triginta, nulla sa- 
tisdatione oblata, iudicio sese defendere aduersarium- 
que de possessione depellere potuisse. 

Num uero credibile est, qui propter bona sua a 
creditore uno pluribusue possessa ne satisdandi quidem 
necessitate obstringeretur , neque, quamcunque litem 
suscepturus esset^ ad modicum lioc satisdandi onus 
pro suspecta persona haberetur, eundem hoc ipso iam 
tempore atque ob unam illam caussam eorum numero 
fuisse, qui in omne uitae tempus existimatione fama- 
que destituti, ignominia notati, denique publico ciuium 

20) Conf. sapra §. 1. p. 21. 21} $• 3. p. 72. 
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iure mnlctati ac caplte qaodammodo deminuti esse it»' 
patarentnr ? 

Alternm est idnue fTauissimaiii . nt sponHonem 
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if«oiii»ia. Denique ad totam caussae Quinctianae speciem ac na- 
turam tam praeclare quadrat, ut neque dissimulare 
uelim, eam ex huius contemplatione originem cepisse, 
neque omnino intelligam) quomodo reiecta illa conie- 
ctura caussae propositae ius et natura comprehendi 
possit. 

At enim Gaitzs atque Ulpianus in supradicta sa- 
tisdationis commemoratione ^^) de diebus illis triginta 
tacent; quinetiam lex lulia^ quam de ignominiae iure 
paullo antea recitauimus , bonorum possessionem omisso 
illo temporis ispatio demonstrat ^^). 

Nostrum igitur erit aut diuersi iuris caussam pro- 
bare, aut, quum unum ubique ius scribentium animis 
obuersari statuerimus , uerborum uarie conceptorum 
rationem reddere. 

Mitto prius consilium, parum uniuersae eius iuris 
rationi^ supra propositae, consentaneum ; in altero hoc 
subsistam. Quam uero mihi de ea re comparauerim 
coniecturam, explicabo breui: 

Constat , triginta dlerum illud temporis spatium 
neque Gaio incognitum neque omnino ea aetate exo- 
letum fnisse. Nam Gaitis^ ubl de bonis possldendis 
uendendisque ex professo tractat^^), ita loquitur: 

cSiquidem uiui bona ueneant, iubet ea Praetor 

ftper dies continuos triginta possideri et pro- 

« scribi » rel. 



24) Gaius in Comm. lY . §. 102. 25) Yerba exhibai paullo antea 

Vlpianm in L. 33. S* 1* ^^ reb. p. 102. 

aoctor. ind. po. — Ulrinsque loci 26) Comm. III. S 79. 
uerba inuenies snpra p. 4. seq. 
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Quid jgitur? Qui ex Edicto iussuque Praetoris boiia ignoninia. 
alicuius possidet, quomodo possidet? Nempe per dies 
triginta. Qui ex Edicto Praetoris bona possedit, quo- 
modo possedit? Per dies triginta. Cuius denique 
bona ex Edicto Praetoris possessa sunt, quomodo pos- 
sessa sunt? Utique per dies triginta. 

Quid ergo est? Admodum credibile mihi uidetur, 
cum ex Edicti forma tum ex uniuersa eius iuris ra- 
tione consuetudinem quandam loquendi obtinuisse, qua 
uerba illa ex Edicto bona possidere, possedisse et 
similia praecipuo quodam sensu etiam illud triginta 
djerum spatium in se reciperent, eaque proprietate et 
ad artis usum et in uulgari hominum conuersatione * 

quasi per compendium ualerent. 

Sic ipse orator noster uerba ex Edicto possidere 
non dubitat absolute usurpare, ubi possessionem per 
dies triginta continuatam intelligit ^^), quinetiam ultra 
modum illud nostrum interpretandi genus in alio quo- 
dam defensionis capite e.%tendit , eaque uerborum forma 
ex Edicto possidere tentat uel caetera omnia compre- 
hendere, quaecunque afo eo, qui a Praetore iussus bona 
possideret, ex Edicti praeceptis obseruanda fuerint^^). 



27) Conf. c. 14. v! tiQuinctii 
hona , inqui^ , ex Edicto possessa 
asunt'!» , cum Edicti sponsionis- 
que formula in c. 8. — Adde ex 
hoc ipso c. 8.: «clamabat . . . 
«Quinctius, sese idcirco nolle 
«satisdare, ne uideretur iudi- 
«casse bona sua ex Edicto pos- 
fisessa esse, — c. 23. nsi ex 
<iiEdicto possedisti , quaero cur 
«bona non uenierint, cur cae- 



« teri sponsores et credilores non 
« conuenerint » rel. 

28) c. 27. «Pxaetor te qnem- 
«admodum possidere iussit? opi- 
«nor ex Edicto . • . Num quid 
a est caussae , quin , sl longe ali- 
«ter possedit, quam Praetoredi- 
«xil, isle ex Edicto non posse- 
«derit, ego sponsione uicerim?» 
rel. Conf. c. 29. 



110 Cap. L De iure caussae Quinctianae. 

igaomiiiu. Qaod quum facit Cicero, testimonium praebet, nostram 
illam interpretationem neque inauditam esse, neque a 
Romanorum indole plane alienam ; quod perperam facere 
eum confiteor, non nocet: nec enim nonum est, quae 
sermonis usu constant, ad infinitum haud esse pro- 
trahenda^^), neqne conueniens esse, nerbi cuiusdam 
proprietatem , usu receptam, ac iuris quoque rationi 
consentaneam (qualis est quam supra demonstrauimus^ 
adeo urgere atque cum captatione quadam amplificare, 
ut et sermbni consueto uis inferatur et uerborum ca- 
uillatione falsa iuris ratio effingatur. 

Sic igitur^ ut ad propositum redeam, nihil mihi 
obstare uidetur, quominus etiam legis lultae supradi- 
ctis uerbis •cidusiie bona ex Edicto eiuSy qui iuri 

« 

• dicundo praefuity praefuerit^ possessa proscriptaue 
9su7ity erunt^j temporis illud spatium tacite compre- 
hensum esse censeamus. 

Quod quum propter rationem antea expositam iam 
per se nuilam habeat offensionem, nescio, an etiam 
consulto in ea lege siue triginta dierum siue quod- 
cunque temporis spatium certo dierum numero fini^ 
tum omittatur, peculiari fortasse ea ratione, quod hnius 
legis latori neque constiterit neque necessarium uisnm 
fuerit, per omnia Itaiiae municipia similique ordine 
oppida in omnibus Edictis magistratuum , qui iuri di- 



29) Propterea nihil officit, quod dicantur , ueluti in L. 6. §. 7. 

in aliarum rerum iure definiendo Quae in frau. cred. Conf. L. 10. 

etiam statim post missionem bo- $. 16. eod. 
na et possideri et possessa esse 



S. 6. De P. el V. bon. — Subseciuae guaestionea. i * 1 

cnndo nbicunqne praeessent, eundem plane trigitUa ■«■•••'■^ 
dienuD numerum bonis possidendis constitui. 

Deinde ad principalem iUum Gall locum ^°j satia 
eril animaduertisse, nonnisl per indicem eam rem tra- 
ctari, eaque mente, ut qui accuratiujs uelit sati&datio- 



112 Cap. L De iure caussae Quinctianae. 

igaommi». quoque uerbis triginta diemm intellectuin impingere 
dnrius sane et nix ferendum fuerit 

Quld autem si Ulpianus disertis uerbis diemm tri^ 
ginta possessionem expressisset , num propterea di- 
uerso huius fragmenti tenore, atque nunc est, utere- 
mur? Haud credo. Constat enim, lustiniani aetate 
ipsam quidem possessionem bonorum superstitem fulsse, 
reliquum uero bonorum uendendorum ordinem cum 
antiquis illis temporum spatiis eorumque iure et effe- 
ctu lamdudum In desuetudinem abiisse ^% 

Quare Triboniano potius cum caeteris lustinlanea- 
rum legum compositorlbus quam Ulpiano ueteribusue 
lureconsultis trlbuendum est, quod nulla nobls neque 
illius spatli trlginta dlerum neque plerarumque rerum 
ad antiquum bonorum uendendorum ordinem perti- 
nentium uestigia in Digestis superesse uldemus. 

Nec dissimulabo, quod firagmentum lllud et uerbo- 
rum structura et sententiarum coniunctione habet In- 
concinni, contorti, suspiciosi, eius culpam, mea quldein 
coniectura, non tam librariis ^^) quam Ipsis Digestomm 



33) pr. I. De successionibus 
snblatis. Gonf. L. 9. L. 10. C. 
De bon. auctor. iud. po. L. 8. 
S* 3. G. Be praescript. XXX. 
uel XL. ann. , et rel. Zimmern 
I. c. §. 86. p. 270. seqq. Bethr 
mann-Hollweg l. c. g. 27. p. 290. 
leqq. §. 31. p. 340. seqq. 

34) Yide Cuiacium in Comm. ad 



Tit. Dig. De R. L (in Opp. T. 
YIIL p. 676.) «In L. 33. §• i* • 
« inquit, uidetur deesse uersus , 
«ita scilicet, ut pungatur post 
«uerbum suscipiat, deinde in- 
«serantur haec uerba: sed si 
« alius defensionem eius suscipiat, 
adebet scUisdare» et rel. Gital 
L. 5. §. 3. Quib. ex cau. in po« 
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conditaribusy qui parum considerate aliquid eiecerint 
uel mutauerint^ Imputandum esse. 



e. et L. 63. De iodiciis — Gonf. 
ibid. p. 782. Addesis Basil. T. I. 
p. 543. Deniqae Cuiacius ad 
d. L. 5. §. 3. (in Obss. X, 29.) 
ait : «Omnino mens Ulpiani haec 
«est ; hnnc qoidem esse morem, 
« ot, si post dies XXX, qoam bo- 
« na debitoris ex Edicto possessa 
«sint, • . . ipse debitor defen- 



«sionem snl soscipiat, satisdet 
« iodicatom soloi stipolatione » 
et rel. — Male Pothier ad d. 
L. 33. (h. t. Art. 5. N. 13.) 
secondnm Glossam adnotat: «Et 
«qoidem qoom ipse se defendit, 
«satisdat dontaxat iudicio tistif 
«si cUius eom defendat, satisdat 
fiiiAdiccUum solui,» 



Semettria, Lib. I. 



8 



Alfenus Quinctium ahseiitem recte defenderit 

neaie. ^ 

Rei gMU» Ex facto constat, Scxtum Alfenani, quum Naeuius 

•peeies. 

a P. Burrieno Praelore, ut bona Quinetii ex Edicto 
possideret, impetrasset, ac bona proscribere, singula- 
rum rerum possessionem adprehendere coepisset, illico 
et ui manuque repugnauisse et procuratoris loco se 
obtulisse^ exinde in iure cum Naeuio constitisse atque 
ad quodcunque iudicium Quinctii nomine accipiendum 
paratum se ostendisse ; quod autem Naeuius postularet, 
ut iudicatum solui satisdaret , recusauisse , atque Prae- 
tore, uti Naeuius postulasset, decemente, tribunos 
plebis appellauisse; tandem iusta intercessione haud 
insecuta ita discessum esse, ut Idibus Septembribus, 
quae proximae essent) Quinctium sisti Alfenus pro- 
mitteret ^). 

Qtiftesao. Unde duplex oritur quaestio: 

Prima: Recte an perperam Praetor decreuerit, qui 
iudicatum solui Naeuio satisdare Alfenum procurato- 
rem iusserit. 

Altera: Si recte dixeris decreuisse, utrum itacom- 
parata fuerunt, quae post decretum redditum euenisse 

1) Yide c. 6. 7. 19. 20. 21. 22. 26. 28. 
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cognouimus, ut iiista inde Alfeni defensio ex iniusta Qm«^<> 
constitueretnr? 

Atque priorem quidem quaestionem merito statueris 
eo totam redire: uerone Alfenus an falso negauerit 
(^sunt ipsa Ciceronis uerba^O aequum esse procurato^ 
rem satisdarey quod reus satisdare non deberet si 
ipse adesset. 

Qua in re ecquis est, cui non statim succurrat. AifeMtM- 

tisdare de- 

apud Romani iuris auctores niliil tam exploratum uno- ^^•rix aecae. 
que consensu comprobatum esse, quam quod etiam in 
prouerbium fere transiit, neminem alienae rei sine sa- 
tisdatione idoneum defensorem intelligi^)? 

Ad hanc igitur regulam qui Alfeni illum locum di- 
rigerent, dubitare non potuerunt, quin sententiam pro 
Naeuio darent^ atque Praetoris decretum iustum et 
aequum fuisse pronunciarent. 0^^^ numero inuenitur 
Doctorum pars sane maxima, ueluti olim Menardus^ 
nostra uero aetate Zimmemius^) et Bethmannus^ 

Nec tamen defuerunt, qui aliter de ea re statue- 
rent, ac partim in caussae Quinctianae specie partim 



2) c. 7. s. fi. 

3) Yide(TauComin.IY.S.101. 
etS*l*§*Sr I* Be satisdationibas. 
Deinde Gaii^ Ulpiani, Paulli, 
Modestini testimonia in L. 46. 
§. 2. L. 51. S- 2. L. 52. L. 53. 
De proctiratoribus , L. 35. §. 3. 
L. 36. eod. L. 63. Be iadiciis. 
L. 5. §. 3. Qnib. ex can. in po. 
e. L. 10. L. 5. g. 3. ladicatum 
solui. L. 5. SS. 19. 20. Be 0. N. N. 
L. 166. L. 110. S- 1- De R. I. 
L. 21. Ratam rem haberi. L. 14. 



Qui satisd. cog:. L. 21. S* 3. Ex 
qnib. cau. mai. — Yatic. Fragm. 
S. 317. — Adde : L. un. C. De 
satisdando L. 12. G. De procn- 
ratoribus. Conferatur etiam Con- 
sultatio Yet. IC** c. 3., Paullus 

R. S* ly 3'y 5. 

4) 1. c. S- ^61. p. 482. 

5) Versuche iiber einzelne TheUe 
der Theorie des CiviJrPtocesses , 
p. 235. Handbuch d. Civ, Proc. 
S- 26. p. 283. 



116 Cap. L De iure caussae Quinctianae. 
Aireniuflt. in GomDiuni inris ratione inuenire sibl niderentur quae 

tisdare de> 

bueritAecDe. Alfenuiu nullo iustae defensionis detrimento a satis- 
dando liberassent. 

Quorum primus quidem Uotomanus^) omnem illam 
de satisdando controuersiam sic explicat: 

Naeuium statuit iure postulaturum fuisse, ut AU^ 
fenus ipse suo nomine satisdaret, iudicatum a Quin^ 
ctio solutum iH: atquln Naeuium id magis postulautsse, 
ut Quinctii nomine Alfenus satisdarety Quinctium 
iudicatum soluturum esse; recusandam igitur ab Al- 
feno eiusmodi satisdationem fuisse, ne iure possessa 
esse Quinctii bona confiteretur. 

Hanc equidem sententiam, tamquam prisci temporis 
uniusque hominis errorem hodie sua sponte explosum 
atque obsoletum, silentio praeteriissem , nisi his nostris 
diebus instaurata et quasi recocta in publicum denuo 
prodiisset ^). Quamobrem uenia mihi erit admonenti , 
defensorem, quum ipse nec dominus condemnetur ^) ^ 
nonnisi pro se iudicatum solui satisdare; quinetiam si 
fieri posset, ut procurator dominum iudicatum solu^ 
turum esse satisdaret, tamen Id ipsum nisi suo 
nomine procuratorem promittere non potuisse. Nisi 
forte pro nihilo reputandum est, quod a pueris di- 
dicimus, neminem praeterquam in suam personam 



6) ad c. 7. n* Negat Alfmxa tam est. Yidesis librom meom 

rel. — Anxilio oocat notissimam de LitU Contestatione et re iudi- 

illam L. 10. ludicatam solui, cara, Turici 1827. §. 41. p. 328. 

quae , quam crassam ineptamque 7) Gonf. Klotzii notam ad c. 

contineat interpolationem , illo 7. pro Quinctio, y^ Istepostulat 

tempore uel doclissimum latuit, rel. p. 575. 

hodie ne tironibus quidem igno- 8) Gaii Comm. lY. SS* ^* ^* 
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posse promittendo contrahendoue obli£:ationem sus- Aifi»««ra. 

Cipere. buerit«eaio. 

Mitto haec cum per se inania tum orationis pro 
Quinctio, praesertim narrationis, testimonio funditus 
destituta. Ad aliam opinionem uenio, eorum scilicet, 
qtii speciosiore certe ratione ad ius commune se con- 
tulerunt, eoque consilio quod Alfenus recusandi prin- 
cipium posuisse dicitur uindicauerunt, ut anteriore hac 
Ciceronis aetate diuersum aliquatenus procuratorum 
ius obtinuisse statuerent, uariisque procuratorum qui- 
busdam generibus discretis unum aliquod seponerent, 
quod ad satisdandi necessitatem tunc eo loco consti- 
tutum fuisset, quo merito Alfenus negassety aequum 
esse procuratorem satisdarCy quod reus satlsdare non 
deberety si ipse adesset. 

«Quod sic uidetur C^it Rauius^)^ primus, quem 
inuenerim eius rationis auctorem^ « intelligendum : 
« defensores quidem, siue, ut tunc loquebantur, pro^ 

• curatores uoluntarioSy qui sua sponte absentis de- 
«fensionem susciperent, satisdare debere; cognito^ 
nrem^ ad certam rem suscipiendam a reo datum, 
«non accipi sine domini satisdatione; etiam proai'' 

• ratorem^ quem uulgo dicerent^ ad certam rem 
« defendendam a reo absente constitutum recte 
« satisdare : at Uerum Procuratorem et legitime ita 

• dictum omnium rerum illiu^y qui in Italia non 
aesset^ quasi alterum quemdam dominum et alieni 
«iuris uicarium, non magis satisdare debere quam 

9) 1. c. p. 51. seq. 



Alf««as M- 
tisdare d«- 
biwrit ••«■«. 



liS Cap. i. De iure caussae QuincHanae. 

Mipsuniy sl adessetj daminum. Quodsl, domino in 
«iudicio in personam reo facto, procurator omninm 
« remm actori postolanti iudicatum solui satisdedis-i 
«set, quod ab ipsis reis fieret, Gum pro suspectis 
«haberentur, ipsum dominum satisdedisse , ipsum, 
«suam personam in iudicio suspectam esse, Gonfes- 
«^sum esse uideri. Non enim talem proGuratorem 
« defendere dominum sed ipsius dcmini personam 
nin iure sustinere.* 

Enimuero quum talem Alfeni fuisse orationem ac 
defetisionem Vir doctus potissimum demonstrasset , 
caetera in incerto reliquisset, mox acGessit Reinius^% 
Gui etiam pro iuris ratione , quae illa aetate obtinuerit, 
eadem coniectura placuit. 

Mihi uero communem earum opinionum fontem, qui 
est in Caeciniana^^) ^ consideranti , deinde ad pretio- 
sum illum Excursumj quem de procuratorum origine 
Huschkius Gomposuit ^^) , reuertenti, satis arguta at- 
que elegans omnis illa ratio uideri coepit. 



10) 1. c. p. 487. seq. 

11) c. 20. «de liberis autem 
« qaisqnis est, procuratoris Domi- 
«neappellatur (in interdicto scili- 
cet): « non quo omnes sint autap- 
« pellentur procuratores , qui ne- 
«gotii nostri aliquid gerant; sed 
«in hac re cognita sententia 
«Edicti uerba subtiiiter exquiri 
« omnia noluerunt . . . non enim 
« alia (est) ratio iuris in hoc ge- 
« nere duntaxat , utrum me tuus 
^procurator deiecerit, is qui U- 



« gitifM proeurator didtur , om- 
€nium rerum eius , qui in Italia 
« non iit , abtitue reipubUcae caui- 
9isa, quasi quidam paene domi- 
anus, hoc est f alieni iuris uicor 
• rius, an tuus colonus aut ui- 
«cinus . . . aut quiuis, qui illam 
« uim . • . tuo rogatu aut too no- 
« mine fecerit.» 

12) ad orationem pro TulUo 
c. 17. in /. G. Huschkii Anale- 
ctis p. 283. seqq. 
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Quid enim ? Quum paucissima tantum uestigia nobis .Aifens n- 
reliqua sint, unde intelligamus, antiquitus eum solum ^«ntMcao. 
procuratorem fuisse appellatum, qui omnium rerum 
eius^ qui in Italia non esset, reiue publicae caussa 
abesset , quasi quidam paene dominus esset constitutus, 
dominique ad rem familiarem perinde atque qui pro 
Consvie aut pro Praetore esset , ad rempublicam ad^ 
ministrandam Cotisulis aut Praetoris uicem sustine- 
ret^^): nonne credibile est, peculiari quadam iuris 
ratione multa illis temporibus de hoc procuratorum 
genere cauta fuisse, quae postea mutatis moribus no- 
uoque iure ingruente euanuissent, atque gliscentibus 
saeculis etiam in obliuionem abiissent? 

Enimuero antiquae huic rationi haud absurde illud 
aliquis adtribuerit, ut ad uindids fortasse similitudi- 
nem ^^) proeuratores in singulis caussis, idonei essent 
neaie j ex sua quisque persona, spectarentur^ neque 
una omnes satisdandi necessitate exaequarentur ^^) ; 



13) l9idoH Orig. Lib. IX. c. 4. 
(Ed.D. Gothofredi 1622. p.l052.) 
« Procaratores aero eo quod uice 
• euratarit fangantur, quasi pro- 
« pter curatores , sicut Procomul 
« pro Contule, — Et ibidem c 3. 
<c(p. 1046.) Proconsules subiecti 
« erant Gonsulibus , et dicti Pro- 
ficomules eo qaod uice Gonsulis 
« fungerentur : sicut procurcttor 
iicuratoris, id est aetoris.r* 

14) Oellius XYI , 10. Festus 
8. Y. Vindex, Gaius lY, 21. 46. 
L. 22. §.1. De in ius uocando. 
Lex Galliae Ciscdpinae c. 21. 
Boethius ad Topica , c. 2. « Vin- 



c.dex 6st qui alterins canssam 
«suscipit uindicandam , neluti 
«quos nunc procuratores uoca- 
«mus.x» ^ Conf. Zenger ilb. d. 
Vadimonium , Landshut 1826. 8. 
p. 41. Zimmern 1. o. p. 341. 

15) Vide pro Quinctio c. 19. 
extr. , ubi Gicero praedicat, Al- 
fenum idoneum fuisse. Gonf. L. 
51. S. 2. De procnratoribus. L. 
166. De R. I. — De antiquo pro- 
curatoris iure conferatur etiam 
Rudorff ad legem Thoriam , in 
Zeitschrift f. gesoh. R. W. Toro. 
X. p. 112. 



120 Cap. 1. De iure caussae Quinctianae. 
AifeBusM- quinetiam ueterem census a£endi morem Gonfirmandl 

lisdare de- ^ ^ 

buerit neone. caussa adsciaerit 

Ne plura, handquaquam displicuit mihi prima facie 
supradicta Yirorum doctorum coniectura, ac prope afui, 
ut cum III. Schradero^^) dubitarem, ne quo iure Ci- 
ceronis aetas usa esset, idonea ratio Alfeno fuisset 
recusare, quin iudicatum solui Naeuio postulanti sa- 
tisdaret. 

Postea uero, quum supradicta illa loca iterum at- 
que iterum perpenderem, et aliis quoque conquisitis 
inter se conferrem, denique uniuersam caussae propo- 
sitae et narrationem et defensionem curiose mecum 
reuoluerem, uariis momentis tandem eo adductus sum, 
ut omnem illam coniecturam cum a Quinctii caussa 
tum ab uniuersa Clceronis aetate repellerem, eorumqiie 
sententiae accederem, qui iamdudum iudicauerunt nugas 
egisse Alfenum, quum pro satisdatione, ad iustam de- 
f ensionem utique necessaria , carmen istud offerret , quo 
mgasse dicitur, aequum esse procuratorem satisdare 
ffuod reus satisdare no7i deberet^ si ipse adesset. 

Qua in re, ad propositae sponsionis iudicationem 
nullo dubio grauissima, quae maxime apud me ualue- 
rint argumenta, accuratius explicabq. 

lam primo loco illud iuris praeceptum, neminem 
sine satisdatione idoneum alienae rei defensorem esse, 
apud lureconsultos inde a Gaii aetate tam frequenter 



16) Ad S. 1. I. De satisdatio- git: Cicerenis aetcUe num contra 

nibas , nbi Y . D. ailegatis aliquot obtinuit ? C{, Cicero pro Quinr 

lociSy quibas aalgata iaris re- ctio 7. — 
gula contineatury qnaerere per- 
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occurrit, tam nulla neqae nariatione neque dubitatione, AifeausM. 
tam prouerWi simile , eo denique omni habitu et aspe-> *••»* ■•«■• 
ctu, ut uel propterea uetustatem quodammodo redolere 
uideatur *^). 

Deinde unus saltem locus apud Ciceronem inueni- 
tur^^), ex quo satis intelligitur , ne ea quidem aetate 
nouum fuisse, procuratorem , qui absentem defenderet, 
iudicatum solui satisdare. 

Verum quid attinet foris conquirere quorum domi 
copiam habueris? Age potius uideamus, quid ex ora- 
tione pro Quinctio notitiae affluat. 

Atque iit a leuioribus ad ea, quae grauiora sunt, 
procedam, quiuis facile animaduersurus est, in c. 8., 
ubi, quid inter Naeuium ac Quinctium e Gallia reuer- 
sum coram Dolabella Praetore actum sit, narratur, 



17) Yide supra notam 3. p. 115. 

18) m Verrem II, 24. exlr. 
« Adeunt Bidini ; petunt heredita- 
« tem ; procuratores postnlant .... 
«ilnsimulant (aduersarii) homi- 
« nem C£picratem)fraudandi caus- 
« sa discessisse : postulant , ut 
«bona possidere iubeat (al. Iv- 
aceat)» Debebat Epicrates num- 
« mum nullum nemini : amici, si 
«quis quid peteret, iudicium se 
apcissuros, iudicatum solui sa- 
iitisdaturos esse dicebant.» — Nil 
refert nostra, de lectionis ua« 
rietate disserere. Obiter tan- 
tum dicam, et Zumptii lectio- 
nem (peteret in iudicio, se pas- 
suros), qua ne ipse quidem ni- 
mium deleclari uidelur, displi- 



cere, neque umquam Klotzium, 
quicquid operum postea emitten- 
dorum afferat, mihi probaturum 
esse quod edidit «^ . . peteret, 
niudicio se passuros.i» Quippe 
uerissime Zumptius de hac le- 
ctione iudicat : « Intelligi nequit », 
uanaque sunt omnia , quae Klo- 
tzius cum de sententia tum de 
e^egia Latinitate eius formulae 
iudicio pati commentus est. At 
quid sit ii^dicium pati, uel tiro- 
nibus notum. Gonf. in Verrem 
III , 28. pro Quinctio c. 20. 28. 
Praeterea L. 54. pr. De procu- 
ratoribns. L. 3. §. 5. De alien. 
iud. mut. ca. L. 18. §§. 4. 5. 
De castrensi pecnlio. L. 4. §. 1. 
De reb. auctor. iud. po. , etc. etc. 



122 Cap. L De iure caussae Quinctianae. 

Aifenasm- curiose 681188810 expllcari, cur iudicatum solui sibi a 
biufitBM»«. Qninctio satisdari oportere Naeuius contenderit^feoque 
consilio quasi rem nouam neque antea commemoratam 
caput illud Edicti recitari, quo, qui iustam possessio- 
nem bonorum passus sit, ita satisdare petenti iubea- 
tur^^). At uero si eadem caussa fuit, propter quam 
etiam ab Alfeno Naeuius biennio ante, ut satisdaret, 
postulasset, aegre intelligitur^ cur in bac anteriore 
disceptatione narranda Cuidelicet in c 7. nostro^^O de 
illo Edicti capite, quinetiam de ipsa illa satisdationis 
exigendae caussa orator tacuerit, denique ne aliam 
quidem postulationis caussam ullam addiderit. Quae 
difficultas omnis cessat^ dummodo supponas, pro quo- 
tidiano eoque notissimo proairatoris officio, Alfenus 
ut iudicatum solui ex more satisdaret, Naeuium postu- 
lauisse. Siquidem qui ita Naeuii postulatum intelle- 
xerit , non solum in d. c. 8. reuera babebit primam 
neque antea introductam alterius caussae Edictique 
mentionem, uerum etiam in d. c. 7. caussam ex qua 
NaeuitiSy ut Alfemis satisdaret^ postulauerit j inue- 
niet, non late quidem explicatam, at uel uno uerbo 
procurator nominis uice posito, quantum ad rem omni- 
bus cognitam satis esset, demonstratam. 

Porro obserua, quaeso, quemadmodum concepta 
sint ac composita ipsa uerba illa, quibus Alfenus, 
quin satisdaret, recusauisse dicitur: 



19) Loci (enorem nide 8a- «daret. Negat AlfenQS aeqaam 
pra p. 4. aesse» rel. (<|uae uide sapra 

20) «Iste postalabat, at pro- p. 125.) 
«curator iudicatum solui satis- 
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« Negat Alfenus aequum esse procuratorem sa^ Aifewi» «i. 

ntisdare gmd reus satisdare non deberet st ipse fc«e»it «»«■«. 

« adesset.* 

Caput igituf huius defensionis in eo ponitur, quod 
Alfenus ad satisdandi necessitatem Quinctio sese aequi" 
parauerit. Unde nonne credibile fit, ea ipsa re con- 
trariam fuisse postulantis rationem , lioc est diuersitate 
quadam, quae inter reum ac procuratorem intercederet, 
subnixam? Quod si ita est, necesse est ex Alfetii 
persona^ lioc est, tamquam a procuratore^ non ex 
Quinctii persona, lioc est, propter boiia eius ex Edicto 
possessa^ Naeuium, ut sibi satisdaretur, tum postu- 
lauisse. 

Quid amplius? si ne fieri quidem potuit, ut ex 
Quinctii persona, hoc est, propter bona Quinctii ex 
Edicto possessa, cogeretur Alfenus iudicatum solui sa- 
tisdare; num fatebimur tandem, nisi procuratoriam 
satisdandi caussam nuUam fuiss<e? Quae res breui pb- 
test tota confici. 

Etenim ex uniuersa rei narratione, quae in c. 6, et 
7. continetur, aliisque orationis locis^^) apparet, bancce 
illam inter Naeuium et Alfenum contentionem inde a 
die y* Kalendas intercalares , quo die Naeuius bona 
ut possidere liceret Praetorem adierat, statim, id est, 
proximis illis diebus commissam ac deinceps uix ulla 
cessatione continuatam esse. Sic traditum accepimns, 
Naeuium, quum primum Praetor possidere iussisset, 
statim quarum rerum copia esset adprehendisse , simul 

21) Conf. c. 19. 20. 21. 28. 
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AifemMsa. boHa pFOscripsisse ^^); quum primum Naeuiui^ adpre- 
imeriAaecB*. jiendere , poasidere, proscribere coepisset, Alfenum 
praesto fuisse, ui manuque obstitisse, seruum prefaen- 
sum abduxisse, libellos deiecisse^]: quo facto confe- 
stim a Naeuio in ius uocatum secutumque esse, in 
iure, ne bona Quinctii possiderentur, reclamasse, pro-> 
curatorem se atque ad iudicium accipiendum paratum 
ostendisse^^); deinde Naeuium, ut iudicatum solui pro- 
curator satisdaret, postulauisse; id uero Alfenum re- 



22) c. 6. atestiflcatar iste, P. 
«Qainctinm non stitisse et se 
« stitisse . . . Disceditnr ; postnlat 
«a Burrieno Praetore Naenios, 
« ut ex Edicto bona pessidere li- 
« ceat. Inssit bona proscribi » . . . 

c. 16. 17. 18. « horae duae fue- 
«rufit. Quinctius ad nadimonium 
« non uenit . . • postulone a Prae- 
«tore uf eius bona mihi poaidere 
«liceat? . . . Non dubitaui, in- 
« quit , quum uadimonium deser- 
«tum esset, bona proscribere»» 

23) c. 6. «Libeilos Sex. Alfe- 
« nus . . . deiicit, seruulum unum, 
« quem iste prelienderat , ab- 
«ducit.D — 

c. 19. « Quo tempore existimas 
«oportuisse . . . absentem Quin- 
«ctium defendi . . .? tum quum 
«postulabas, ut bona possideres? 
« Nemo adfuit . . . Qui locus igi- 
«tur absentis defendendi primus 
«datus est? Quum proscribebas. 
«Ergo adfuit: non passus est: 
«libellos deiecit . . . Videamus 
«quae deinceps sint consecuta. 
«Hominem P. Qoinctii depre- 



«hendis in publico, conaris ab- 
«ducere: non patitur AJfenus, 
« ui tibi adimit , curat ut domum 
«reducatur ad Quinctinm» rel. 

24) c. 6. « denunciat sese pro- 
« curatorem esse , . . . sese . . . si 
«quid agere uelit, iudicio de- 
« fendere. Haec dum Romae ge- 
« runtur, Quinctius interea . . . de 
«saltn agroqne communi ui' de- 
« truditur ... — c. 7. « Alfenus 
« interea Romae cum isto gladia- 
« tore uetulo quotidie pugnabat . . . 
«Iste postulabat, ut procorator 
«iudicatum solui satisdaret. Ne- 
«gat Alfenus rel. — c. 19. «De- 
« bere tibi dicis Quinctium : pro- 
« curator negat. Yadari uis : pro- 
«mittit. In ius uocas: sequitur. 
«ludicium postulas: non recu- 
« sat . . . — c. 20. « Postulabam, 
«inquit, ut satisdaret» rel. — 
ibid. — «Fatetur enim libellos 
«Alfenum deiecisse, uadimonium 
« promisisse , iudicium quin ac- 
«ciperet . . . non recusasse» 
rel. — Conf. c. 21. 
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ACOM. 



ensasse: Praetorem deereuisse. iusslsse; denique illum AifeBWM- 
tribunos plebis appellauisse ^^). Qnid multa ? baec *'*^* 
omnia qiiamnis neque uno die neque tranquillo semper 
usitatoue iuris ordine peragerentur , uix tamen dubi- 
tare lieet, quin intra triginta dies ex quo Naeuius a 
Praetore iussus bona possidere ac proscribere coepisset, 
eo res processerit, ut Alfenus satisdare cum ab ad- 
uersario postularetur tum a Praetore iuberetur ^^). 

Quae quum ita sint, quae ratio est credere, ex illa 
formula, Quod ab eo petat^ cuius ex Edicto Prae" 
toris bona dies triginta possessa essenty Naeuium ut 
Alfenus satisdaret, postulauisse ? Porro ut ita postu- 
lauerit, qui potest intelligi, neque Alfenum neque 
Clceronem uocem unam emisisse, qua triginta dierum 
spatium elapsum esse negarent, ob eamque saltem 
eaussam C^i^itto caeteras, quae Alfeno procuratori 
perinde atque postea Tullio patrono praesto fuissent) 
Edictum de satisdatione praestanda deficere conten- 
derent ? 

Pergo quaerere, cur Praetor, quod iniuste et ad- 
uersante Edicto postularetur , eaussa cognita illico, 
uti postularetur, decreuerit, Naeuioque Alf enum , quasi 
bona Quinctii, uti oporteret, possessa essent, satis- 
dare iusserit^^). Tribuni plebis tandem ubi fuerunt? 



25) c. 7. c. 20 — 22. 

26} Yideantur in U. cc. praeter 
aerba ante exhibita etiam e c. 
21. haec: aFit rebus omnihus 
iiintegriSy neque proscriptis ne- 
«gu^ possessis bonis, ut Alfenus 
apromittat Naeuio sisti Quin- 
iictium,» — Hic antem ultimns 



Alfenianae defensionis finis fuit. 
Gonf. c. 7. 

27) Hoc decretum in narratio- 
ne (c. 7.) tacite quodammodo 
subintelligitur. — Confer tamen 
c. 20. atque c. 21. y? «tu con- 
fitra Burrieni (scil. eras familia- 
« ris) f qui iniuriam decernebat.it 
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tildlrr*^ Qnos qouni procurator appellasset, ne Qnins quidem 
baeritneoe. potuit certutn auxiliutn impetrare *'). Quis autem 
procurator? Nempe idem ille Alfenus^ quem et par- 
tium studio ^^) et BrtMy qui tribunns plebis tum erat, 
familiaritate ^^) plurimum potuisse j qninetiam coram 
Burrleno Praetore turbulentius egisse, atque ad sedi- 
tionem prope iuris diseeptationem perduxisse ^^), deni- 
que a Bruto illo, si non iustam intercessionem , at 
plus aequo tamen impetrasse ^^) adeo perspicuum est , 
ut ipse TuUiuSj quum summo certe studio Quinctii 
caussam defenderet, istaque omnia a patrono Naeuii 
acerrime essent exagitata atque in odium uersa'^), 
satius tamen duxerit, rem turpissimam inuidiosissi- 



28) 0. 7. extr. « Appellantar 
« tribani : a qaibas qanm esset 
«certom aaxiliam petitam, ita 
«tam disceditar, ot Idibas Sep- 
«tembribus P. Qainctiam sifti 
« Sex. Alfenus promitteret.» Gonf. 
c. 20. «At enim, tribuni plebis 
«ne aadierunt quidem • . . Quid 
«fi M. Brutas intercesfarum se 
«dixit palam, nisi qaid inter 
« ipsum Alfennm et Naeuium con- 
«oeniret?» 

29) 'c. 21. « . . . id quod Hor- 
«tensium, quia nuper iniecit, et 
« quia Naenius semper id clami- 
«tat , dicturum arbitror , non 
« fuisseNaeuio parem certationem 
«cum Alfeno illo tempore, illis 
« dominantibus ? Quod si uelim 
«confiteri» iilnd» opinor, con- 



«cedenty non procuratorem P. 
«Quinctii neminem fuisse, sed 
«gratiosum fnisse. Mihi autem 
«ad uincendum satis est, foisse 
«procuratorem» rel. — Gonf. 
c. 28. in fine, «neque potentia 
« procuratoris Naeuio in» ere- 
«ptum» rel. 

30) d. c. 21. «Broti, inquit, 
« (Alfenus) erat familiaris , itaque 
« is intercedebat. Tu contra Bur- 
«rieni» rel. 

31) c. 7. «Alfenus . . . cum isto 
fi(Naeuio) . • . quotidie pugnabat: 
nutebatur poptilo sane suo, pro- 
«pterea qnod iste caput petere 
«non desinebat.» 

32) Yide supra not. 28. 

33) Vide anteriores notas 29. 
et 31. 
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mamque quodammodo fateri, extennare, ^*^'*®*'^^*)' titifir^dr 
quam apertissimaiii negare. iMi«rit»ec««. 

Ex quibus omnibus quum satis uideatur roboris ac- 
cedere sententiae, qua statuimus, prbcuratoriam fulsse 
nec ex Quinctii persona petitam satisdationis ab AI- 
feno exigendae caussam, miito leuiora accumulare, 
quibus idem confirmetur. 

Reliquum uero est, ut ad unum aliquem orationis 
propositae locum animum aduertamus, dignum, opinor, • 
qui tamquam lapis Lydius uniuersae huic disputationi 
admoueatur. Exstat in c. 20« Verba baec sunt: 

« Conaris hoc dicere. neminem exstitisse , gui Qvinr- locm in c 

^ ^ ' tU.proQain. 

« ctium iudicio defenderet ? Postulabam^ inquit^ ut ««» 
Msatisdaret^^). Iniuria postulabas; ita uidebare: 



34) Gonf. not. 29. 30. 31. — 
Adde c. 22. « Si propter partium 
«studium potens erat Alfenns^ 
« potentissimus Naeuius. Si fre- 
« tus gratia postiilabat aliquid ini- 
«quihs Alfenus, multo iniquiora 
«Naeuius impelrabat» rel. Et 
paullo inferius: ciQuod si tnm 
« par tibi ius cum Alfeno fuisse 
«c non putas , quia tamen aliquem 
« contra te aduocare poterat , quia 
(c magistratus aliquis reperieba- 
«tur, apud quem Alfeni caussa 
«consisteret, quid hoc tempore 
«Quinctio statuendum est?» rel. 

35) Yarietates lectionis hae 
sunt : Primo e Godicibns : satiS' 
darent atque satisdaretur. No- 
minatim autem utriusque landan- 
tur auctores soli aliquot Oxo-' 
nienses (Beck,). Prius illud etiam 



Ed. Waldarf. continere dicitar. 
Gontinent autem Parisienses, quos 
nuper inspexi, decem. Alterum 
hoc (satisdaretur) ex Edd. Ven. 
Innt. receperunt Emestus (in pr. 
Ed.) f BecMus , Orellitu, Lemai- 
rius , Klotzius , probatur Garato- 
nio^ atque uideo duobus Godi- 
cibus Parisiensibus inesse. — 
Deinde e coniectura , nti uidetur, 
satisdares receptum a Lamhino, 
ScMtzio placuit Emesto et TTeif- 
kio. — Quam ipse exhibui, sa- 
tisdaret, Beckius unlgatam refeit 
esse Editionum lectionem, no- 
minatim allatis Edd. JHed. Ald. 
Naug. Crat. Graeu. 3. , et con- 
tinetur Godice Parisiensi nno. 
(Yide posthac nostrum caput al- 
terum). Gaeterum quid quaeque 
ualeat, infra apparebit. 



128 Cof. I. De iure caussae Quinctianae. 



Eiocus in 0. 
tO. pro Qum- 
ctio. 



« recusabat Alfeims. Ita^ uerum Praetor decenie^ 

• bat. TrUfuni igitur appellabantur. Hic te y inquit y 
< teneo : non est istud iudicium pati neque iudicio 

• defendere^ cum auxilium a tribunis petas^ reL 

lam Hotomanus adaersus omniuin Codicnm Mss. 
uetemmque Editionnm consensom mera coniectnra 
emendanit iubebare pro uidebare , noaamqne illam 
lectioniem, sensn dinersissimam , plerisque non solum 
suae aetatis uerum etiam posterioribus iisque primariis 
Editoribus, Commentatoribus , Interpretibus probauit. 
Quorum numero sunt LambinuSy LallemanduSy Grae-' 
uius^ Emestus ^^) , Beckius ^^) , Sckatzius , F. C. 
Wolffiusy WeiskUis^ Orellius^ LemairiuSy Rauius^^)^ 
Osiander ^% 

Qui Yiri docti omnes, nisi sensus quandam neces- 
sitatem in animum sibi induxissent, numquam sane 
Codicum Mss. fidei coniecturam anteposuissent. 

Atque, ut in transitu tantum admoneam, aliis quo- 
que coniecturis alios, ueluti Manutium''^)^ Freigium^^)^ 



36) «Edidi, inqnit, iuhehare» 
«Qt coniecit Hotomanui^ edidit 
«primum Lambinus. Edd. Vett. 
«habent fere uidehare , ut W. 
«i2. B. etc. , quod nalnm est syl- 
«laba prima iu inuersa, ut sex- 
« centies factum cst in libris scri- 
«ptis et editis.» 

37) Vide in Additamentit p. 390. 

38) 1. ]. p. 52, 

39) Marcus TulUus Cicero't 
Werke T. XXVII. , Reden «ber- 
setzt ?on C. JS. Osiander T. 1. , 
Stuttgart 1832. 16. 



40) Goniecit: ita: iuhehatFr., 
i. e. Praetor; quod nemini pla- 
cuit. — Nescio quo iure Grute- 
rus tradat , Manutium maluisse 
iuhehcUur. /. Gronouius recepta 
Gruteri nota edidit ita uideharis. 

41) In textu(Ed.Frafvcof.l624. 
p. 34.) edidit: satisdaret et ui- 
dehare* At in notis p. 37: ut 
scUisdaret Quinetius iudicatum 
solui: Deinde: ita iuhehatur, osic 
«enim, inquit, puto legendum, 
«ut inteliigatur Quinelius.» 
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Facdolatum''^)^ induisLsse. nunc uideamus , quaratione }f*^^^ 

' * ' * tO.proQam- 

dux illoruin omnium, Uotomatms coniecturam suam, ^"^ 
tam illustri applausu florentem, confirmauerit. 

Nimirum ad uerba ita uidebare sic adnotauit: 

• Manifestum mendum* Corrigendum putarem lu- 
«BEBARE, ut etiam adiuuetur coniectura^ de qua 
Mdiximus supra^ Naeuium postulasse^ ut Alfenus 
uprocurator satisdaret^ non suoy sed Quinctii no^ 
Mfnine: et ob eam caussam sic toquutus sit^ ut 

• dicerety iussum Quinctium satisdare; nonautem 
« in tertia persona Alfenum.* 

Ecce igitur tibi iterum oblatam illam Hotomani opi- 
nionem de satisdatione pro Quinctio praestanda, quam 
sine ulla dubitatione ac fortissima, puto^ ratione su- 
pra reiecimus *^), 

Sed sinceros esse decet. Quin igitur ultro fatebi- 
mur, magnopere illam Hotomani coniecturam iubebare 
consentaneam esse etiam alteri illi sententiae Rauii 
caeterorumque existimantium , caussam saltem , cur 
Alfenus satisdaret, e Ouinctii persona petitam fuisse. 
Qua in redarguenda ita adhuc elaborauimus, ut neque 
ineptam nec nisi hoc loco, in quo uersamur, attentis- 
sime examinato penitus repudiandam esse statuerimus. 



42) Ille y. D. propriam sibi 
effinxit coniecturam : ita uidehat, 
sensn Tulgatae parem , nerbis 
deteriorem, Garatonii ratiocina- 
tione funditus euersam, iamdu- 
dnm nulgo explosam. 

43) Yide snpra p. 116., nbi 
etiam Kiotzium cum Hotomano 

SemMlria, Lib. I. 



sentientem innenimns ; quare mi- 
ror eom ad honc locum adno- 
tauisse, se ne intelligere quidem 
lectionem iubebare: quam cae- 
teroquin manifesto errore Orellio 
perinde attribuit, quasi primus 
eam in textum hic intulisset. 



130 Cap. L De iure caussae Quinctianae. 
Looit in r. piqs etiam lar^iar* Lectlo iabebare ita connenit 

tO.proQuia* ^ 

^^*' ei sententiae, nt simiil nostrae, qua statuimus, pro 

procuratorey non propter bona Quinctii ex Edicto 
ponsessa^ Alfenum satisdare Naeuio postulanti iussum 
esse, penitus aduersetur; adeoque caussae nihil dico, 
quin aut haec, quam adhuc defendimus, sententia, aut 
illa lectio iubebare^ omnino sit reiicienda. 

Quid enim? qui iubebatur satisdare, quisnam fuit? 

Alfetmsy opinor. 

At in hoc nostro loco quls dicitur iussus esse? 

QuUictius. Nam ad Alfenum , diu antea mortuum ^^), 
non potest hercle is sermo diri^i. 

Qui ferendum est hoc? 

Ita ferri sane poterit, si apparuerit, ad aliquam 
rem pro una persona Quinctium atque Alfenum et fuisse 
et habitos esse. 

Eiusmodi autem res alia potest esse nuUa nisi caussa 
illa propter quam satisdandum fuit. 

Quid ergo est? Si procuratoria satisdatio fuit, quae 
ab Alfeno exigebatur, manifestum est, non posse eo 
loco Alfenum unam cum Quinctio personam sustinere. 
Neque tam infans reperietur quisquam, qui Quinctium 
dominum absentem satisdare iussum esse dicat, quum 
Alfenus procurator idcirco iussus esset^ quia nemo 
alienae rei idoneus defensor sine satisdatione intelli- 
geretur. 

Contra si ex persona Quinctii^ h. e. propter bona 
Quinctii ex Edicto possessa, Alfenus ad satisdandum 
compellebatur , qua de caussa etiam Quinctius , si 

44) Vide c. 22. — 
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praesens ipse iudicium acciperet, satisdare deberet. i^oeiMi.e. 
modica quadam neque intolerabili licentia dici potest *'^'' 
Quinctius satisdare iussus esse, quum propter perso- 
nalem domini condicionem Alfenus procurator^ qui 
uieem eius teneret, iussus esset 

Constat igitur, si genuina sit Hotomani lectio lu- 
BEBARE, procuratoriam illam satisdationis exigendae 

caussam, quam adhuc defendimus, stare non posse. 

* 

Ex quo simul tamen efficitur, omnia, quibus antea 
procuratoriam hanc caussam probare studuimns, eadem 
ratione etiam ad infirmandam repellendamque lectionem 
iubebare ualere. 

Illis uero argumentis quum Codicum Mss. auctori- 
tatem adiunxeris, quos ad unum omnes lectionem ui^ 
debare tueri eognouimus, ex artis criticae praeceptis 
expeditissimum sane erit statuere, n!si communi Codi- 
cum lectioni idoneus sensus plane nullus elici potuerit) 
coniecturam istam iubebare^ ne per se quidem proba- 
bilem, omnimodo esse repudiandam. 

Videamus igitur, uulgata antiquitus lectio uidebare 
quemadmodum intelligatur , oppugnetur , defendique 
possit 

Qua de re Garatonius: «Cicero, inquit, cum di- 
«xisset Iniuria postulabaSy addidit Ua uidebare^ 
«modestiae caussa, ne in litigantium concertatione 
«narranda iudicium ipse ferret. Neque enim hoc 
«loco demonstrandum sumserat, satisdationem a 
«Naeuio iniuria postulatam fuisse. Sed illud erat 
« ei propositum, ab Alfeno Quinctiuin iudicio defen- 
« sum ostendere. Ait igitur: quia iniuria postulabas, 
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^^•'■. « Matit saltem iniMria id facere Alfeno iddebare. 

^^^*' «hic recnsabat. Yox autem ita nonne repetita a 

« Naeuio ex Tollii responso potest existlmari ? Quasi 
«dixerit Naeuius: ita uidebar uerum etc. Adde 
« quod uidebare recte conuenit cum postulabas; nam 
«de eodem homine dicitur: at iubebare non recte 
«cum satisdaretj quod item de eodem* reL 

Hanc sententiam Beckius tam in textu quam in 
adnotatione ab initio quidem secutus est, mox autem, 
a Censore reprehensus^^), partim quia membrorum con- 
cinnitas iuberet haec Naeuii non Ciceronis esse uerba^ 
partim quia uix credibile esset, Ciceronem mitigare 
uoces duriores in aduersarium uoluisse, cui numquam 
pepercisset: de sententia depelli se passus est^ ac 
paucis telis non tam defensionis caussa quam inter 
fiigam emissis^), in aduersariorum castra concessit, 
lectionemque iubebare sibi quoque iam placere pro* 
fessus est*^). 

Sed uereor equidem, ne speciosior illa refutatio 
quam solidior sit iudicanda. 






45) Id Bibliotheca Germ. unia. 
noua, Kiliae 1796. Vol. XXV. 
p. 213. seq. 

46) «Opponiy inquit, potest: 
ctsi uerba itauidebare» referan- 
«tur ad iudicia omnium , quibus 
«haec caussa erat cognita (uider 
« hare omnihus iniuria postulare), 
«tne inesse quidem his mitiga- 
«tionem orationis durae, et Ci- 
«ceronem distinguere suum iu- 
«dicium, aliorum opinionem , 
«et Alfeni patronl factum.» — 



Qua tergiuersatione nulU rei, 
opinor, medela potest afferri. 

47) «At mihi quoque (sic per- 
git dicere) « nunc probabiiior est 
« lectio iuhehare » cum propterea 
«quod nerba recutahaX Alf^ut 
«rectius referuntur ad id, qnod 
«Praetor iussit, tum quia con- 
« cinnitas membrorum magis 8er> 
« uatur , et iuberi atque decerr^e 
«possunt distingui.D — Qua de 
distinctione paulio post nidebi- 
mu8 (not. 48.) 
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Quld enlm ? Recie anonymus IUe V. D. negauerlt, '^* « «• 
Cieeronem quldquam In oranda hac caussa eo anlmo ^®* 
mitigasse, qtiominus Naeuius laederetur y nonne hoc 
loco potuit alio quodam consilio, quod diceret, miti- 
gare? Num praeter Naeuium aduersarium nemo ade- 
rat, cuius auribus orator posset parcere uelle? Quld 
si iudicem et qu! in consilio essent, denique uel cae- 
teros audientes respexlsset? 

Aperlam planius quod sentio. 

Fac uerum esse, quod supra pluribus argumentis 
confirmauimus , hac quoque caussae Quinctianae aetate 
perinde ac postea apud Gaium caeterosque lurecon- 
sultos, explorata iuris ratione procuratori, qui absen- 
tem ludlcio defensurus esset, iudlcatum solui satlsdan- 
dum fuisse: quid proficiet Tullius, si maxima uoce ac 
pro re indubitata contenderlt, inluria Naeuium postu- 
lauisse^ ut Alfenus procurator iudicatum solui sibi 
satisdaret ? 

Nlhil, opinor. Siquidem non satls est uociferarl, 
nisi etiam probaueris iudici; prauam autem eam iurls 
rationem C. Aqullllo numquam probare potuisset. Quin- 
etiam pertlnacius insistendo et ludlci et iis, qui in con- 
silio essent, caeterisque audlentibus suspicionem inle- 
cisset, Infirmo illo loco uno totum consistere, quod 
Tullius summo studio contendebat, recte Qulnctlum 
absentem ab Alfeno defensum esse. 

At enim recusauerat Alfenus quln Naeuio satisdaret. 
Ergo nec tacerl id potest, neque sine excusatlone 
aliqua proferri. Unde fit, ut ad Naeull uerba uPostU" 
« labam ut satisdaret* Tullius reponat quidem: ulniuria 
u postidabas.* Quod quum probe sclat neminl se pro- 
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Loe»«iiic. batunim, praeterea quo appareat, etiamsi iure Nae^ 

•0. pro Qiuoo 

«^ uim postulauisse uideatur, inde Quinctii caussae de- 

trimentl nlliil accedere, statim mitigandi caussa adiicit 
« ita uidebare." Ea igitur excusatione praemissa C« '^^- 
• iuria postiUabaSy ea saltem Alfeni erat opinio'^) 
subiicit ex facto: •Recusabat Alfenus.* — lam so- 
peruenit quidem decretum Praetoris^ Alfeno aduersum ; 
id uero Cicero iniirmare studet tribunorum , quae secuta 
sit, appellatione, earumque rerum mentione, quae ex 
llla appellatione prouenerint Unde quasl retro uires 
accrescunt improbabili illi dicto Mlniuria postuiabas*^ 
prudenti consilio modeste antea tentato, uerbisque 
nita uidebare* adiectis ad primum adltum mitigato. 
Etenim qui opinionis suae seu erroris uix habet excu- 
sationem, cum negat absentis defenswem sattsdare 
debere , ei , quamuis ne Praetorl quidem satisdare 
iubenti obtemperauerit , spes tamen relinquitur uin- 
cendi, etiam iustam sine satisdatione defensionem 
suam fuissey dummodo recusantl sibi tribunorum au- 
xilium accessisse probauerit. 

Quod uero tribunorum auxilium quatenus Alfeno 
contigerit, quaeue interuenerint aliae res et Alfenl 
tunc defensioni et Quinctii iam caussae utiles, Inferius 
apparebit: nunc satis est docuisse, sensum inesse com- 
muni Codicum lectionl uidebare, neque eum ineptum, 
immo commodlssimum, sententiarum concinnitate prae- 
stantissimum , denique illi iuris rationl consentaneum, 
quam ualidis argumentis supra confirmauimus CiceroiAs 
iam aetate obtinuisse atque inde ad Gaii UlpianU/ue 
tempora conseruatam traditamque peruenisse. 

Quae quum ita sint, nullo numero habendae eninl 
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istae uerbonmi illecebrae, quibus secunduDi Censorem i^* » «• 

' ^ tO. pro Quia- 

suum Beckitis aiiique mulii ad Hotomani coniecturam «^<>- 
traducti sunt. Quamquam, ut uerum fatear, me quo- 
que prima facie delectauit membrorum illa, quam di- 
cunt, concinnitas, ac praeclare uisae sunt sermoni 
concitato et uehementi conuenire breues illae et quasi 
abruptae sententiae, singulae sua quaeque tum arguendi 
tum redarguendi ui ac potestate praeditae, simplices 
omnes, compositae nullae, altercationis modo et impetu 
inuicem sese exclpientes^ altera ex altera ueluti pro- 
silientes. 

Verumtamen membrorum dispositionem uerborumque 
concfnnitatem ita considerari conuenit^ ut ne uera mens 
dicentis sensusue necessitas negligatur. Qua parte 
quum et communis ratio luris^) et caussae, in qua 
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48) lam perspectis ande rei 
samma constat , iauat etiam mi- 
nora quaedam breaiter tantam 
perstringere« Quid est, quod 
apud Beckium (uide sapra p. 132. 
notam 47.) legimus, aaerba R6- 
ncusabat Alfmus rectias referri 
« ad id , quod Praetor iussit » ; 
deinde, aiuberi atque decernere 
« distingui posse » ? Enimuero 
baud absurde aliquis putauerit, 
magis conueniena esse , at quod 
aduersarias postulauerit, recnse- 
tur , quam quod Praetor insserit. 
At uero hic, opinor, subest Ho- 
tomanus, qui nouam quodam- 
modo iuris artem ex ista conie- 
clura sua composoisse aidetur. 
Ait enim : « Ez boc loco apparet, 
«inter iussum et deeretum Prae* 



4^0 \u^^^... 



«toris quid intersit. Recusatio 
«enim contra iussum interponi- 
«tur, decreto uero aut parere 
tt necesse est aut ab eo appellare» 
L. 14. De re iudicata (I)» Idem 
ad c. 8. v«. Decemit : «Moris 
«erat, nt prius iuberet Praetor, 
« postea decerneret, Aduersus tt4t- 
«nim recusare licebat, aduersus 
« decretum non licebat. Sed hoc 
« loco decemit inuidiose pro lubet 
« et ad decemendum se comparai 
«posuit.o — Quae conlra lepi- 
dissime Facciolatus ; . . . « Mihi 
«negotinm facessit discrimen il- 
«lud inter iubere ac decernere. 
« Ac nisi Hotomanus probet , peto 
«hanc neniam, at, quod uerbo 
^ iWe asserit, nobis uerbo negare 
«liceat. Cicero itaqne hoc loco 
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2o*Toti* "^'^'""^? specles atque imago*^) et locl llllus Qatig^ 

«ti? dare Alfenus debuerlt necne) per totam oratlonem 

pro Qulnctlo habitam constitutlo ^^) , pro unlgari lectione 



(t promiscoe atUur uerbis iubeo 
« ac decerm ; nec ullo modo ne- 
« cesse est inuidiosam hanc xa- 
« xdxQfjotv inducere. Adde huc , 
«quod si Cicero ex Hotomani 
«sententia usus esset uerbo de- 
fncemit ad inuidiam, cum non- 
«dum reuera deereuisset Dola- 
« bella , sed tantum ius^set , 
«multo magis usus esset uerbo 
« decernit , cum Dolabella reuera 
«decreuit ac litigafores dimisit: 
«atqui uerbum iuhet adhibuit: 
li Aut satisdare aut sponsionem 
fiiubet facere, et interea recu' 
«isantes nostros aduocatos acer- 
arime suhmoueri. Ergo nullnm 
«est hoc loco excogitandum dis- 
«crimen inter haec duo uer- 
«ba.» ^ Unde commodissime 
idem V. D. ad locom nostrum 
concludit, ex Hotoroani conie- 
ctura (iubebare) illud accedere 
incommodi, quod ea, quae sta- 
tim sequuntur, Verum Praetor 
decemebat, nihil noui habeant, 
et uideantur quodammodo gratis 
addi. » Unum hoc adiicio , tanto 
magis istam Hotomani distinctio- 
nem improbandam esse, quod pro 
tribunali, litigatoribus praesen- 
tibus , caussa orata eognit(ique 
haec agantur. Cuius rei quis cre- 
diturus est eum ordinem fuisse, 
ul prins actor postularet , deinde 
Praetor iuberet, mox is quicum 



agitur recusaret seqne defende- 
ret, tum Praetor tandem deli- 
beraret secum atque decernerett 

49) At enim uidendum, ne 
contra ueniant, quae in c. 7. 
continentur: «utebatur populo 
«sane suo, propterea quod iste 
« capiU petere non desinebat. Iste 
«postnlabat, nt procurator iudi- 
«catum solui satisdaret» et rel. 
Nonne Quinctii caput Naeuiu» 
dicitur petiisse? Ita. Ergo bona 
Quinctii ex Edicto possessa in 
caussa fuerunt , cnr Naeuios , ot 
sibi ab Alfeno satisdaretur, po- 
stulabat? Minime nero. — Ete- 
nim , ut mittam caetera , non 
idcirco Naeuius dicitur caput 
Quinetii petiisse, quod a proco- 
ratore , ut sibi satisdaret , postu- 
lauerit, oerom quod, nisi .absens, 
uti oporteret, h. e. satisdato, 
defenderetur, haud dubie in pos- 
sessione bonorum obtinenda per- 
sistebat atque pro iure suo con- 
tendehat, ut Praetor potestatem 
imperiumque sibi accommodaret, 
ne , quominus bona possideret, 
caeteraque ad uenditionem per- 
tinentia suis quaeque temporibus 
ex Edicto perageret, uim ab ad- 
uersario pateretur. 

50) Caute ac timide pancissi- 
misque uerbis ubique Cicero eam 
remattingit. In narratione'(c.7^) 
decretnm Praetoris omittit; in 
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uidebare Omnia faciant, qua denique seruata nulla ^^^^^;^ 
sermonis non modo deformitas sed ne inelegantia qui- ^^*' 
dem appareat: pessima sane ratione factum est, ut 
posthabita omnium Codicum auctoritate conieetura textui 
insereretur^ uerbis quidem primaque facie speciosa, re 
autem et ueritate uana omni modo atque perplexa. 

Quibus perspectis reliquum est, ut de altera illa 
lectionis uarietate, quam In exhibendo loci nostri te- 
nore subnotauimus, dispiciamus. 

Nec longa erit ea disputatio. 

Quippe lectionem satUdarent nihil esse nlsi mendum, 
inter omnes uidetur constare^^). 

Coniectura autem satisdares eodem prorsus pretio 
aestimabitur atque altera illa, cui corollarii loco ac- 
cessit: coniecturam dico iubebare^ ualide, opinur, modo 
repulsam^ 

Quae supersunt, uidellcet satisdaret et satisda^' 
retur^ tam sensu quam critica auctoritate utrumque 
potest consistere; quod sl optionem mihi permiseris, 
eligam satisdaret. 



c. 20. nostro non reprehendit; 
abi reprehendit (aidelicet in c. 
21. y? «tu contra Burrieni qui 
viiniuriam, decemebat»)^ quo te- 
nore fuerit , quoue iure consti- 
terit, silentio praeterit, nec cn- 
rat in memoriam reuocare. — 
Quae omnia ar^umento sunt , ius 
satisdationis , in alterutram par- 
tem baud dubie ea quoque ae- 
fate cerlum uulgoque notum, a 



Naeuio potius atque Praetoris 
decreto stetisse. 

51) Audax negotium fuerit sta- 
tuere, Alfenum eum aduocatis^ 
denique omnes qui ab ea parte 
adessent intelligi, eamquep^uratij 
numeri caussam esse. — Est qui- 
dem in oratione mentio eius ad- 
uocationis , at satis a nostro hoc 
loco remota. Conf. c. 8. 22. 
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PriiMeqMe- g^d ut ad proposituiD reiiertainur fde Praetoris 
^'' enini decreto, iustum fuerit an iniustum, quum quae- 

reremus^ ad illum uexatissimum locum delati sumus^, 
nunc totum illud concludi sic Ucet^ ut ad priorem illam 
quaestionem a principio constitutam satis firmato animo 
respondeamus: 

Recte Praetorem decreuUse ^ quum iudicattim 
solui Naeuio actori satisdare Alfenum procuratorem 
iuberet 



A 



S. 8- 

Alfemis Quinctium absentem recte defenderit 

necne. — Continuatio. 

Illis perspectis quae proxlme disputata sunt, se- 
quitur, ut ad alteram quaestionem supra positam trans- 

eamus. 

• 

Videndum Igitur erit, an eiusmodi fnerlnt, quae 
post decretum a Praetore redditum accldisse dicuntur, 
ut quam Alfeni defensionem merito Praetor impro- 
basset, iusta inde efficeretur. 

Quid igitur accldit? 

Primum fuit, ut tribunos plebis Alfenus appellaret. TribnBi «b 

' ^ - Alfeno «p- 

Enimuero qua de re tribuni appellabantur? ^ *^' 

Scilicet aduersus quod Praetor decreuerat, Naeuio 
Alfenum iudicatum solui satisdare oportere. 

Sic uulgo dicitur, neque id perperam, si proximam 
appellandi caussamy quinetiam communem sermonis 
usumy praeterea nihil spectaueris. 

Qui uero ipsum appellationis effectum, quem AI- 
fenus appetebat, deinde generalem et appellationis et 
intercessionis uim ac naturam, denique utriusque ma- 
gistratus, tam eius, qui iu$ dicit^ quam eius, qui 
auxilii ferendi caussa constitutus est^ proprlum ius 
et officium reputauerit, pertinere ad rem arbitrabitur 
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^Tfito" '** Jntellfgl, haudquaquam eam fuisse tribnnieiae potestatis 
peiuu. naturam, ut quodeunque Praetoris iudlcisue decrelum, 
sententiam, emlssamue opinionem tribunl pi. aut con- 
firmarent appellati aut in melius reformarent, adeoque 
quodammodo locum magistratuum iudicumue superiore 
potestate praeditorum obtinerent: immo illud magis 
tribunorum potestate ofiicioque continebatur, ut ad- 
uersus magistratum) sine ob iurisdictionem siue alia 
de caussa imperium exercentem, auxflio essent, priua* 
tosque, quos ui imperioque magistratus peti uiderent, 
aduersus iniuriam appeilati defenderent auxilioque suo 
atque Intercessione tuerentur^), 
Ratioetcoa. Alfeuus Igitur, decrcto Praetoris satisdare iussus, 
non potuit ea de re dlrecto lure tribunorum auxillum 
Impetrare, neque contrarium eorum decretum elicere, 
quo satlsdari oportere negaretur, eaque ratione Prae- 
torls decretum euerteretur. 

Neque imminebat Praetorls imperium, quo recta 
uia Alfenus ad satlsdandum compelleretur, adeoque 
tribunis plebis auxilii ferendl occaslo praeberetur. 
Nulla enim est directa ad satlsdandum coactio. 
Enimuero quem satisdare oportet, rei loco constf- 



•ilinBi. 



1) Conf. HutcKkium ad c. 38. 
pro TuUio, in Analectis p. 155. 
WaUer R. G. p. 162. seq. p. 85. 
et 11. ibi citt. — Videatur impri- 
mis GelJMu XIII , 12. « Sed quae- 
«rentibos nobis, quam ob caus- 
a sam tribuni , qui babereut sum- 
« mam coercendi potestatem , ius 
auocandi non habuerint: qood 
«triboni plebis antiqoitos creati 



auidentor non iuri dkundo neo 
«cauMif quereUsque de absen- 
a tibus noecendis , $ed interoessio- 
« nibus faciendis quihus praesen- 
fites fuissent: ut iniuria, quae 
uieoram fieret, arceretur; ac pro- 
« pterea ius abnoctandi ademtum, 
« quoniam , tkt uim fieri uetarent, 
« assiduitate eorum et praesen- 
«tium ocolis opus erat.» 



S. 8. A\ Q^. absentem recte defenderU necne. !♦! 
tutum, is, nisi satisdet, non recte defenditi siue semet- 'f"^>< «i» 

' Alfeno »p- 

ipsum, quum suo noniine conuenitur^ siue alium, cuius p«"*^ 
procurator est. 

Atquin aduersus eum, qui sicut oportet iudicio non 
defenditur, paratum est Praetoris imperium, quod pri- 
mum siue ducere iubendo siue in possessionem bono- 
ruin mittendo, deinde, si quis contempta magistratus 
auctoritate aut dueenti aut poi^stdenti repugnauerit ob- 
stiteritue, ui manuque exerceatur. 

Hic igitur primus tribunis auxilii ferendi locus erit. 

Enimuero id ipsum auxilium cui personae accom- 
modabitur atque cum effectu suo profuturum est? 

Alfeno? Nego. Quis enim Alfeiio satisdare recu- 
sante non defenditur? Nempe Quinctim. 

Quippe Alfenus nullo iure obstrictus est , non modo 
ut satisdet, uerum etiam ut uel tantulum Quinctium 
defendat. Itaque Alfeno, siue satisdare recusanti siue 
alio quocumque modo procuratoris officium detrectanti, 
nulla Praetoris coactio imminet. Contra, si nemo adsit, 
qui recte atque ordine procuratoris munere fungatur 
defensionemque, uti oportet, suscipiat, Quinctii ab- 
sentis bona possidebuntur , suoque tempore creditoribus 
conuocaiis, magistro creato caeterisque ex Edicto Prae- 
toris rite peractis uenibunt^); interea autem Naeuio, 
ne uim patiatur, quominus siue solus siue cum aliis 
creditoribus possideat, Praetorts iuris^ictio, potestas * 
imperiique uis accommodabitur. 

Ergo haec sunt, quorum depetlendorum caussa At- 
fenus non suo sed Quinctii nomine tribunos pl. appel- 

2) Vide supra S* 3. p. 69. seqq. 
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Tribui »b lauit : nam haec omnia Praetoris decreto . quo satisdare 

Alfeno »p- ' * 

p«"**' iusslt Alfehum, aut uerbis expressa aut tacite com- 
prehensa ac palam intellecta fuenint, eademque nullo 
dubio NaeuiuSj quum primum ab Alfeno in bonorum 
possessione adprehendenda uim passus esset^), a Prae- 
tore, nisi Quinctius absens, uti oporteret, ludicio de- 
fenderetur, postulauerat atque pro certissimo suo iure 
acerrime flagitauerat: unde iliud quoque intelligitur, 
quod Tulllus in c. 7., re in inuidiam uersa, Naeuium 
insimulat caput petere haud desiisse^). 

Alfenm autem apud Praetorem contenderat, ut 
absentem Quinctium sine satisdatione defendere eius* 
que nomlne iudicium accipere sibi liceret, eaque de- 
fensione probata Naeuius de Quinctii bonis decedere 
iuberetur. 

Quod quum Praetor denegasset, quinetiam posses- 
sionem bonorum, nisi satisdato procurator iudicium 
acciperet, decreto suo coniirmasset , tuendoque pos- 
sessori paratum sese ostendisset: tum Alfenus, sicut 
iam antea dictum est, tribunos pl. appellauit, qui H 
certum^ quod petebatur, auxilium tulissent^)^ h. e. si 
aduersus Praetoris uim ac potestatem Naeuio accom- 
modandam auxilio se fore pronunciassent, res eo per- 
ducta fiiisset, ut impune Naeuius cum de possessione 
deiiceretur tum ab adprehendenda reliquarum rerum 
, possessione repelleretur. 

Ne plura, perspicuum est, quod a principio posuimus, 



3) Conf. c. 6. 19. 20. 22. extr. 5) c. 7. extr. , cuias loci uer- 

29.» et supra S* 7. p. 124. ba habes sapra §. 7. not. 28. 

4)yidesapraS-7.not.49.p.l36. p. 126. 
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Praetoris quidem decretam. quo satisdare Alfenus iussus *5*^> •^ 
esset, tribuirorum appellandorum caussam, quinetiam p«"*^ 
cognitioni eorum materiam praebuisse ^) , attamen au- 
xillum illud, quod a trlbunis pL cum petebatnr tum 
exspectabatur , exitu suo atque effectu nonnisi posses- 
sionem bonorum futuramque eius tuitionem praetoriam 
spectare potuisse. 

Nec refert, disertis uerbis Praetor in decernendo 
ista omnia praedixerit et quodammodo denunciauerit , 
quae fntura essent, nisi satisdato Alfenus iudicium 
acciperet, an et ipse et litigatores caeterique certis- 
simum iuris ordinem exitumque mente solum ac cogi- 
tatione prospexerint atque praesenserint. Minime enim 
nouum est, non tantum de praesenti auxilio ferendo 
tribunos plebis adiri solitos esse, sed in posterum quo- 
que quod laturi essent auxilium appellatos nonnumquam 
caussa cognita promislsse ^). 

Quamobrem Alfeno , si iniquo Praetoris decreto sa- 

tisdare se lussum esse putaret, statim post decretum 

redditum licebat tribunos appellare, neque exspectan- 

^ dum erat, dum Praetor tuendae possessionis caussa ui 

manuque imperium exerceret. 

Quippe ex more in specie proposita C^l ordinem 
rei gerendae, non quo iure ipsa res fuertt, respicias) 



6) Rationi eius iuris atqne Ci- 
ceronis defensioni consentaneum 
est, rem ita se habuisse. Ex 
facto et rei ueritate quemadmo- 
dum se habuerit, infra distin- 
ctius apparebit. 

7) Videsis quae de L. Sci- 
pionis Asiatici caussa narrantur 



apud Gellium YII, 19. eXLiuium 
XXXVIII , 62. Conf. «6. c. 58—60. 
Val. Max, IV, 1, 8. — Remo- 
tiora inuenies bene multa apud 
Bris$(mium de Formulis Lib. II. 
c. 173. seq. , ueluti Liu. XXVIII, 
45. IV, 53. 60. XLII, 82. - 
Vai. Max. VI, 5, 4. 
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TribMi »b fieri potuisset, ut tribuni pl., ab Alfeno appellati^ caussa 

Alfemo ap- 

HiMi. cognita pronunciarent , iniustum uideri Praetoris decre- 
tum, quo satisdare Alfenus iussus esset, nil opus esse 
satlsdatione, seque aduersus Praetorls potestatem, quan- 
docunque propter satisdationem recusatam Naeuio bo- 
norum possidendorum uendendorumue caussa accom- 
modaretur, Alfeno, procuratori Quinctii, auxilio fu- 
turos esse. 

Cuius rei praeclarum quoddam extat exemplum , quo 
mirifice omnis haec tribunicii auxilii ratio et illustratur 
et confirmatur. 
Bxempiam Etenlm lu oratlonc , quam pro M. TuUio Cicero 

iac.88.et 89. ^ ^ ' 

proTttUio. dixit, narratur, inter M. Tullium atque Q. Fabium liti- 
/B^atores de formula concipienda apud Praetorem con- 
tentlonem fuisse: TuIIium quidem usitatam puramque 
actionem edidisse, Fabium contra, ut unum aliquod 
uerbum , quod exceptionis uim haberet , adderetur , po- 
stulauisse *) , deinde , quum a Praetore non impetrasset^ 
tribunos plebis appellauisse. 

• At quibus uerbiSy sic pergit Cicero dicere, in 

• decemendo Metellus usus estf caeteri^ quos 

• appellasti? nonne haec omnium fuit oratio y quod 

• ui hominibus armatis coactisue familia fecisse 

• diceretur^ id tametsi nullo iure fieri potuerity 
mtameti se niMl additurosl* 



8) pro Tallio c. 38. 39. — De mentioe8tiDi4cad.il, 30. apo8ta- 

eio8modidi8ceplationiba8Conf.de «Unt» nt excipiantur haec inex- 

Inuemione 11 , 19. 20. ad Her. l, a plicabilia. Trihunum aliqoem 

12. Orat, PartU. c. 28. in Verrem « censeo nideant : a me istam 

II, 12. I, 46. Etiam tribunoram «exceptionem numquam impetra- 

pl. de exceptione appellandoram «&tifU.» 
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Quld Igftur est, quod tribuni plebis dicuntur Fabio Tnfc«M»k 
appelianti respondisse, se nihil in formulam a Prae'' »•"•*» 
tore datam addituros esse? Anne tribunorum plebis 
fuit, Praetoris formulas caussa cognita redditas corrl- 
gere, supplendo detrahendoue emendare? Nihil uero 
minus. Unde intelligitur, hoc solum illis uerbls inesse 
neque aliam tribunoram mentem fulsse, nlsi ut pro*. 
nunciarent, ex sententia sua nihil esse formvlae ad^' 
dendum^ Immo aequum esse ludiclum, quod Praetor 
dedisset fierique decreto suo iussisset: id ludicium quin 
acciperet, nullo iore Fabium detrectare: qua de caussa 
sese auxillo ei non futuros, quominus iudicium accipere 
a Praetore cogeretur, ac, nisi acciperet, omnia pa- 
teretur^ quae in eos, qui iudicio recte non defende- 
rentur, constituta essent^). 



9) Obiiciat aliquis, si haec ifa 
sint, cur tandem tribuni plebis 
istis uerbis (se nihU addituros) 
tam impropriis in decernendo 
usi sint, aut Cicero in narrando 
eorum decreto utalur. Enimuero 
res est apertissima, neque ad 
ezcusandam dicendinegligentiam 
confugiendum , quasi dictum il- 
lud, tribunis pl. cumPraetore com- 
municatum, ad bunc magis quam 
ad illos pertineat. Immo uero 
id unum rogabo, nt illius rei, 
qua de agitur, ordinem eiitum- 
que, totam denique uim et na- 
turam non solum ex iuris sub- 
tilitate , uerum etiam ex usu 
homidum uitaeque consuetudine 
considerare uelis. Quid ergo, 
si tribuni p1. (confra quam fe- 

Semeatria, Lib. L 



cisse dicuntur) Fabinm appel- 
lantem se audiissent, defensio- 
nem iniuria , uti postularet , for- 
mulae addendam sibi uideri , 
afque se, nisi adderetur, Fabio, 
quominus ad iudicium accipien- 
dum cogeretur, auxilio fore, pro- 
nunciassent: quid Praefor aclurus 
fuisset? Fac pro iure sUo eum 
in sententia perseuerasse , cogere 
Fabium ad accipiendum iudicium 
coepisse; quid posfea? Nempe 
tribuni pl. intercessissent, neque 
Tullius ulla ratione Fabium in- 
uilum ad indicem adigere potuis- 
set. Ergo Tullius, qui decreto 
tribunorum promulgato statim, 
haec ita fore, intelligeret , ma* 
luerit, opinor, paullo dirficiliorem 
nouaque aliqua defensione sea 

10 



146 Cap. L De iure caussae QuincHanae. 

TribiiBi «b Ecce igitur alteniin exemplum, ubi, perinde atque 
peiuti. jn Quinctli caussa statuimns, quod in iure dlcendo 
Praetor decreult , tribunorum plebis appellandorum 
caussam iisque cognoscendi materlam praebuit, ipsum 
uero, qpod petebatur, auxillum nonnisl futuram uim 
imperll , iuris et decretl exsequendi coercendaeque con- 
tumaciae caussa adhibendam, spectare potult. 



Contentio 
inter Alfe- 
num et Ci- 
ceronem. 



lam quum perspicuum sit, quo ordine et effectu, 
qua denique uniuersa ratione tribunicium illud auxi- 
lium, quod Alfenus implorasse dlcltur, ex iuris publici 
priuatique forma fuerit; sequitur ut uideamus, quae 
de ista tribunorum appellatione In caussa Quinctil inter 
Ciceronem et Hortensiiim, Naeuli patronum, in utram- 
que partem disputata sint. 

Primum est, quod Hortenslns fertur negasse, tri- 
bunlcio auxllio, e^iam^i latum esset AlfenOy effici po- 
tuisse, quomlnus bona Quinctll ex Edicto possessa esse 
uiderentur: nimirum qui commlserlt, ut bona sua ex 
Edicto a Praetore possideri iuberentur, ita solum eius 
iuris effectu molestlaque solul ac liberari posse, si aut 
ipse se aut procurator iudido^ uti oporteret, defendis- 



ezcepUone impeditani actionem 
qaam puram plenissimamque , 
sed qaae tribunorum interces- 
sione irrita redderetur, impetra- 
re. — Quid ad haec Praetor? 
Haud obstinatior ille quam ipse 
actor , puto , tribunorum decreto 
et auctoritati cesserit, ezceptio- 
nem illam (iniusia) ex eorum 
sententia addiderit, quo magis 



lis ezpediri posset. » Quo facto 
idem sane exitus apparebit, ac 
si tribunorum iu$$u uel ab ip$is 
tribuni$exceptioadditae$$et» Quid 
igitur mirum, ubi rei ois magis 
et effectus quam iuris apices 
spectentur, tribunos pl. dici in 
formulam aliquid aut addidisse 
aut non addidisse? 
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set; neque esse istud iudicium pati^ cum auxilium ^^^^»^ »<» 
aliquis a tribunis petat *^). »•"••* 

Quem Hortensii locum quum adeo coniemnere se 
nihilique ducere Tullius noster simulet, ut etiam dis- 
trahi se profiteatur, tum tale quid, qua prudentia sit 
Hortensius, dicturum esse non arbitrari, tum quid aliud 
dicere possit, non reperire^*); equidem censeo, Hor- 
tensii illud argumentum, ut iniirmius fuerit, tamen ne- 
que absurdum neque ineptum ridiculumue fuisse. 

Nec difficile erit , ueram eius uim genuinamque sen- 
tentiam perspicere, dummodo reputaueris quae paullo 
antea de tribunicii auxilii natura disputata atque inde 
ad propositam speciem deriuata sunt, quomagis Intel- 
ligeretur , tribunorum auxilium , quaecunque petendi 
Alfeno caussa fuerit, ui quidem effectuque, qui spera- 
batur, aliam rem nullam nisi possessionem bonorum, 
Naeuio a Praetore permissam et conseruatam, spectare 
potuisse. 

Quod qui probe tenuerit, hoc quaeso amplius con- 
siderare uelit: 

lus ita constitutum fuit, ut is demum, qui absen^ 
tem iudicio defenderet^ bona eius, ne possiderentur , 
liberare atque euincere posset^^). lam uideamus, quld 
sit iudicio defendere. 

Nimlrum ad eam rem non sufficit in ius uenirCy 

10) c. 20. y- Hic U, inquU y mm (scil. ego contendf) $i tri- 

teneo rel. , quae uide supra p. bunoa appellarit, idcirco >ntnu< 

128. — Ibidem inferius : cuius iudicium pati paratim fuisse. 

procurator a Praetore tribunos 11) Vide c. 20. 

appellare ausus sit, eum non de- 12) Gonf. supra S* 3* P* 7^* 

fendi, rel. — Et c. 28. neque et g. 2. p. 50. 



14^8 Cap. I. De iure caussae Quinctianae. 
Tribuni ab altercationem ibi cum aduersario inire • uerbis deni- 

Alfeno ap- 

peiiau. que et uociferatione absentem defendere; sed neces- 
sario requiritur, ut iudicium defensor, uti oportet (h. e. 
etiam satisdato) accipiat ^^), ordinato deinde iudicio cum 
aduersario ad iudicem eat, ibique ex formula litem usque 
ad sententiam prosequatur ^% Hoc est iudicio defendere. 

Quamobrem si quis dixerit, multum interesse, haec 
aliquis praestaret, an neque accepto iudicio neque sa- 
tisdatione oblata contra bonorum possessionem a Prae- 
tore permissam a tribunis plebis auxilium peteret ; enim- 
iiero ius ita constitutum esse, ut, qui iudicio defen^ 
disset^ non qui, ne dcfenderet^ tribunos appeltassety 
possessionem bonorum, a Praetore ex Edicto permis- 
sam, recte ac more dispelleret ad irritumque redigeret: 
num is plane delirare ac nugas agere uidebitur? 

At enim maiorum sapientia talls est reipublicae 



13) Haec est caassa car Gi- 
cero etiam atqae etiam repetit 
et inculcat, Alfenum procnrato- 
rem ad quodnis iudicium Quin- 
ctii nomioe accipiendum parar 
tissimum semper foisse. Yide 
c. 6. in fl. c. 19. 20. (ter) 21. 
28. " Id uero, deflciente satis- 
datione, uerbo quam re uerius 
esse, neminem latebit. 

14) Hoc loco utile erit ani- 
madoerlisse , ipsam itidicatum 
iolui cautionem , quae uocari so- 
let, non id solum spectare, ut 
iudioatum ex iudicit sententia fiat^ 
nerum etiam , ut m iudicio recte 
res defendatur. Videsis L. 6. 
ludicatum solui. (Ulpianus) alur 



« dicatum tolui stipulatio tret claur- 
neulai in umm colkUas habet: 

• dere iudicata, de re defendenda, 

• de dolo malo.i» — L. 20. De 
acceptilatione. (Idem) «Si acce- 
« pto fnerit lala ob rem iudicatam 
«clausula, Marcellus ait, caete- 
«roir partet ttipulationit eua- 
« nuisse : propter hoc enim tantum 

• interponuntur , %U ret iudieari 
inpottit.» Conf. L. 5. S* ^* ^» ^3. 
pr. L. fl. ludicatum solui, et 
passim fa. t. — Haec qni probe 
retinuerit , faciliori negotio totum 
Alfeni in defendendo Quinctio 
coosilium perspecturus est. Conf. 
L. fl, pr. De procaratoribos. 
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status. ut ne In lure dicendo quidem Praetorlbus infi- '''"'»""» •»» 

' ' Alfeno ap- 

iiitum ae quasi regium imperium tribuatur; immo tri- p*"»**- 
buni plebis, auxilii caussa constituti, sicuti caeteris 
magistratibus, ita etiam Praetori, si quid Iniquius de- 
creuerit, caussa cognita intercedere imperiique uim a 
ciue, qui aduersus iniuriam se appellauerlt, Ieg;e ac 
more depellere possint. 

Quid igitur est? Praetor Alfenum ludicium satis- 
dato accipere iusserat ; nisl ita acclperetur , bonis 
Quinctii possidendis, proscribendis, uendendis pote- 
statem suam accommodaturum se ostenderat. Alfeno 
decretum illud iniquum uidebatur^ confidebat, tribunis 
plebis se probaturum^ sine satisdatione iudicium Quin- 
ctii nomine accipere sfbi Ilcere. Ergo tribunos plebis, 
magistratum auxilii caussa constitutum , appellauit ^^). 

Quod si colleglum tribunorum caussa cognita pro- 
nunciasset^ aequum postulare Alfenum, ne sibi quidem 
uideri satisd^re debere procuratprem eius, qui, si ipse 
adesset, satisdare non deberet, Alfeno se aduersus 
Praetoris potestatem auxilio futuros: quae tandem caussa 
dici potuisset, quin iure et more per magistratum le- 
gibus constitutum Alfenus a satisdandi molestia decre- 
toque Praetoris sese cum Quinctio liberasset? 

Hoc amplius: SiFabius ille, M. Tullii aduersarius^^), 
tribunis plebis, quos. appellauerat, probare potuisset, 

15) Haec est rei imago , quam « ita tamen , more et institutOf 

aadientium animis offundi Cicero nper eum magiitratum, qui au- 

studet. Yide c. 7. (supra p. 126. mxilii caussa constitutus est.is> 

not. 28.) 0. 20. «Fatetur . . . Adde c. 22. (p. 127. not. 34.) 

« Alfenum . . . iudicium qain ac- c. 28. — Gonfer etiam sapra 

«ciperet in ea ipsa uerba, quae p. 143. not. 6. 
« Naeuius edebat » non recasasse ; 16) Yide supra p. 144. seqq. 



150 Cap. i» De iure caussae Quinctianae. 

Tribum «b uocem iNiURiA f ormulae q. d. a. inseri ius esse • niiiii 
p«iuti qui3 ndeo amens fuisset, ut Fabium, qui tribunorum 
auctoritate munitus iudicium, iiisi defensio illa adde- 
retur, accipere recusauisset , recte iudicio defensum 
esse negaret, eumque duci a M. TuIIio aut bona eius 
possideri uendique oportere statueret? 

Unde perspicuum est, in Quinctii quoque caussa, 
dummodo tribuni plebis decreto suo negassent, satis- 
dari oportere, auxiliumque suum promisissent , uel inde 
secundum iuris formam iudiciorumque ordinem appari- 
turum fuisse, inique Praetorem decreuisse, recte uero 
Alfenum defendisse. 

Sint ista uera, quatenus hi itire communi uersan- 
tur. Ne Quinctii quidem caussa repugnabo, si recte 
se habeant, quae Cicerone duce ex fdcto adhuc sup^ 
ponebantur ^^). Atque hoc est quod antea concessi, 
infirmius fortasse contrarium illud Hortensii argumen- 
tum fuisse, modo ne piane absurdum iudicare uolueris^^). 

Quid autem? si etiam uerfssimum fuerit? siue ad- 
modum tamen probabile? multo saltem probabilius quam 
adhuc apparuit? 

Nihil temere affirmabo de re, quae in coniectura 
uersatur, neque alia ratione consistere potest, nisi ut 
in animum inducamus, Ciceronem cum in narratione 
tum in confirmatione sua uno certe loco propter caussae 
angustias uersute magis quam ex ueritate egisse, fal- 
sam rei gestae speciem effinxisse audientiumque animis 
obiecisse. 



17) Vide supra p. 143. nol- 6. IS) p. 147, 

et p. 149. not. 15. 



ria ratio. 
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Qua de re priusquam suspicionem meam planius '■'"i»""* •^ 
aperiam , necessarium uidetur de tribunicii auxilii ra- p'^^*^'* 
tione et usu, quoue modo aduersus Praetoris iurisdi- 
ctionem interponi et debuerit et potuerit solitumque 
sit, pauca denuo praemoneri. 

Atque perspicuum est, Praetoris, qui luri dicundo A"*^"' «•- 
praeest, officio id contineri, ut ius ciuile, quale legibus, 
moribus, magistratuum Edictis, auetoritate Prudentum, 
aequitate et q. g. a. constat, tueatur, sustineat atque 
ad effectum perducat, litigatoribus denique in omnibus 
caussarum figuris $ecunduvit illius iuris praecepta 
suum cuique tribuat, potestatemque suam imperiique 
uim petentibus accommodet. 

Ubi a recta ea ofiicii ratione Praetor siue impe- 
ritia et errore siue cupiditate deilexerit, atque inique 
decerneiido ipsum illud ius ciuile, custodiae tutelaeque 
suae mandatum, infregerit, corruperit, contempserit; 
tunc uero decreti iniuriam passo patebat, tribunorum 
auxilium, quo praetoriae potestatis uim et coactionem 
sibi depelleret, ipsumque decretum ad irritum reuo- 
caret. 

Eatenus igitur intercessio tribunorum plebis corri- 
gendae quidem iurisdictionis praetoriae^ simul tamen 
retinendi confirmandique iuris ciuilis caussa compa- 
rata erat; quamobrem si quis ad hodiernum morem 
potestatum publicarum genera distinxerit, tribuniciam 
hanc intercessionem haud absurde iudiciario generi 
adnumerabit, quippe quae, tametsi proximo suo effectu 
rescissoria sit non reformatoria^ tamen . perinde ac 
quotidiana Praetoris iurisdictio iure ciuili tamquam 
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Tribu0i «b fonte et capite utatur , ad eamque communem normam 
peiuu. tota dlrlgatur ^^). 

Quae quidem ut sint uerissima, praeclpuamque con- 
tineant et quasi ordinariam tribunicii auxilii aduersus 
Praetoris iurisdictionem dirigendi rationem, ultro tamen 
concedam, aliquanto latius patere in lurisdictione mo- 
deranda trlbunorum Intercesslonem, hee totam ipsis 
iuris ciuilis linibus, quibus Praetor in iure dlcendo 
utitur, clrcumscribi. 

Quld ergo est ? Puto trlbunos plebfs aliquando j nec 
Ilbidlne solum, sed ex uera potestatis suae indole et 
natura, etiam aduersus iusta Praetoris decreta appel- 
lantlbus Ita auxilium tulisse, ut iure ciuili ac praetorio 
aequitatem potiorem haberent , neque intra Ulitis aequi" 
tatis termlnos se continerent, quae in commntiem ra^ 
tionem conuersa in iure quoque dicendo spectarl, 
qulnetiam partibus, ex quibus ius constat, adnumerarl 
solet^^), uerum quasi altius elata mente publlcam quan- 
dam priuatamue utllitatem, aut singulorum eorum, qui Ilti- 
garent, necessitates moresue, denique eiusmodi uarias res 
amplecterentur , quarum ratlonem habere effectumque 



19) Inde fit, nt ret itidieatae^ 
quam inter partes illas , ei qai- 
bos ios constat, enumerantar , 
non Praetorihut solom cam tu* 
dieihuty aed etiam trihunis ple- 
hit tribuantar : ad Herennium 
II, 13. «GonsUt (ias) ei his 
« partibus : natura, lege, eonsae- 
« tadine, iudicatOy aequo et bono, 
« pacto- Natora ius est . . . . /u- 
mdicatum esl id , de quo seu- 
«lentia lala est aut decretum 



«interpotitam. Ea saepe diaersa 
«sunt, at aliud alii iudici, aut 
«praetori, aut consuU, aut tri- 
« huno plehit placitum sit : et fit, 
«ut de eadem re saepe alius aliud 
«decreuerit aut iudicarit, quod 
«genus» rel. Conf. de Inuentia^ 
«iM II, 22. 54. Top. c. 5. 

20) Gonf. Topie. c. 5. ad He- 
renn, II , 13. de tnuent» II » 
22. 54. — L. 1. pr. {. 1. !>• 
I. et I. 
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definire nostrls moribns non iudiclariae cuiusquam J''^"*' *^ 

' Aireno ap«> 

potestatis, sed summae tantum maiestatis esse putatur. f*""^ 

Qua peculiari ratione quoties tribuni plebis, siue 
singuli siue pro collegio, aduersus iurisdictionem Prae- 
toris alicui litigatori debitoriue auxilium tulerunt, eius- 
modi intercessione non tam iurisdicHonem quam ipsum 
ius duite aut infirmari aut corrigi euidentfssimum est. 
Reapse uero eiusmodi tribunorum auxilium ali- 
quando usu uenisse, cum propter generalem tribu- 
nicii auxilii naturam, qua neque iurisdictionem solam 
spectat, neque aduersus unum aliquem magistratum 
dirlgitur, sed commune ordlnarlarum in urbe potesta- 
tum omnium temperamentum leglbus constituitur, cre- 
dibile est, tum notissimis illarum intercessionum exem- 
plis confirmatur, quas partim Consullbus et qui eorum 
locum tenebant, In delectu militum ^*) comitiisque ha- 
bendls^^) et q. g. a. ^)^ partim Praetoribus, in lure 
praesertlm aduersus debitores dlcendo ^^) j denlque Ipsis 



21) lAu. II, 43. 44. IV, 1. 
seqq. 12. 53. VI, 27. 31. Dionyt. 
Hal. VIII, 87. IX, 1. elc. — 
In hac quoque re, qaamQis a 
ciuili iurisdictione diuersissima , 
distingui tamen possunt quae 
extra ordinem flebant, alterius- 
que kuius generis tunt , ueluti 
exempla modo ailata, ab eius- 
modi tribunorum auxiJio, quod 
in iure ipso , non eiuili quidem 
at militari , nersatur , nec nisi 
iusta caussae eius, qua de agi- 
tur, cognitione constvt. Cuins 
ecce exemplum apud Liuium 
XLII, 32. seqq. , et alias. 



22) Liu. VI , 35. - Contra 
iuris (publici) tuendi caussa: /d. 
VII, 17. XXVII, 6. XXV, 2. 

23) De tributo conferendo aide 
Xttt. IV, 60. V, 12. VI, 31. 

24) Liu. VI, 27. 31. 34. - 
Id. XXXVIII, 58—60. VaLJHax. 
IV , i , 8. — Apud eundem aa- 
ctorem (VII, 7,6.) traditur Con- 
sulis aduexsus ius a Praetore de 
testamento aliquo dictam mira 
quaedam faaius generis interces- 
810, quae tamen, dummodo ad 
sequentem narrationem transeas 
(ib. S* 7.), proxime tibi aidebitur 
ab Ulo arbitrio diSlare, quod 
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Triku0i «b etiam tribunis plebis aliisque magistratlbus in publico- 
peiuu. pujii iudieiorum accusationibus instituendis quaestioni- 
busque exercendis ^^) , persaepe oppositas fuisse a 
Romanarum rerum scriptoribus docemur. 

Neque idcirco alteram hanc tribunicii auxilii ratio- 
nem demonstrandam putaui, quia certa aliqua Quin- 
ctianae caussae utilitas slue necessltas flagitasset, sed 
eo maxime consilio, quo faciliorem transitum pararem 
ad tertium quoddam intercessionls genus, quod facto 
tantum non iure constat , atque ex uitiosa potlus Ao- 
minum natura quam ex ciuili ratione ulla origlnem 
duxit. 

Nimirum amplissima quaeque potentia in libidinem 
facillime uergit, neque magnopere mirandum^ tribunos 
plebis, quibus ex magna atque iusta caussa propterque 
summam utllitatem aduersus ipsum ius duile auxilium 
ferre, quodque iure ciuili praestaret^ decernere Ilceret, 
aliquando etiam in peius inde deuiasse, iniuriaeque 
concessisse quod summae tantum aequitati deberetur. 

Qua parte etlam maius atque frequentius genuinae 
solidaeque iustitiae periculum creatum esse existlmoy 
quum trlbunlciae potestatis naturam, Ipsorumque tri- 
bunorum plebis studla, mores, acta, liac potissimum 
Ciceronis aetate, considero. Nec dubito, quin, si pri- 
uatae res ac controuersiae ab historiarum scrlptoribus 
tam dillgenter memoriae traderentur, quam bella et 
caetera quae ad populos remque publlcam pertinent, 



etiam in ipsa iurisdictione Prae- 25) JLiu. XXXVUI, 52. &«». YII, 

tores solotissimam nonnnnqnam 19. — JLtu. III , 24. — AMCon. in 
adbibuernnt. MUon, c.l4. (apud OrtUium p.47.) 
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uel hodie nos, perinde atque de seditiosis ac turbu- Tribuniab 
lentis in republlca gerenda tribunis plurima legimus, p**^^*^ 
pariter etiam abundaturi essemus exemplis eorum, quae 
inter dissensiones praesertim ciuiles in auxilio aduersus 
Praetorum iurisdictionem siue ferendo siue denegando 
a tribtinis plebis odio et gratiae partiumque studio con- 
cessa, atque citra ullam aequitatis excusationem am- 
bitiose cupideque gesta essent. 

Hortensius Naeuium defendens negauit, fuisse Naeuio 
parem cum Alfeno certationem illo tempore, illis do- 
minantibus. Haud improbabile quidem id ipsum, quic- 
quid Clcero contra dicat. At magnum certe hac aetate 
eorum litigatorum numerum fuisse, qui uerissime ita 
quererentur, ecquis in dubium uocabit? 

Atqui perspicuum est^ quo maior spes esset iniquae 
tribunorum intercessionis aduersus iusta Praetorum 
decreta impetrandae , eo propensiores ad tribunos 
plebis appellandos fuisse litigatores, qui nullo ne- 
que iure neque aequitatis titulo muniti, immo gratia 
potius, potentia, partium studlo, ui et iniuria freti 
Praetoris iustam, quae sibi impenderet, seueritatem 
oppugnare, euertere^ frustrare atque a se depellere 
conarentur. 

Neque prorsus desunt ex antiquitate exempla eius- 
modi appellationum , quas iuri explorato , aequitati , 
pudori contrarias neque appellantibus neque tribunis 
pL honestas fuisse habitasque esse , quinetiam aliquando 

26) Vide c. 21. 



156 Cap. I. De iure caussae Quinctianae. 
Tribani «b CensorlH^ animaduersioni obnoxias faisse , tradituin 

Alfono «p- 

peiiati. accepimus ''). 



^7) Asconiui in oratiooem in 
toga candida» ad oerba Gceronisi 
« Quem enim aut amicnm faabe- 
«re potest is, qui tot ciues trn- 
«cidauit? aot cHentem, qai in' 
«sua ciuitate cum peregrino ne- 
«ga.oit se iudicio aequo certare 
«posse?» (apod OrelHum p. 84.) 
«... Clientem aulem neganit (Gi- 
« cero) habere posse C. Antonium: 
«nam is mullos in Achaia spo- 
« liauerat, nactus de eiercitn Sul- 
«lano eqoitnm turmas. Deinde 
« Graeci, qui spoiiati erant, edn- 
«xerunt Antonium in ius ad M. 
«LucuUum Praetorem) qui ius 
«inter peregrinos dicebat. Egit 
«pro Graecis (C. Inlius Caesar) 
«etiam tum adolescentnlns , de 
«quo paullo ante mentionem fe- 
«cimos; et qnnm Lucullus id, 
«qnod Graeci postulabant, de- 
« creuisset , appellauit tribunoi 
nAntoniui iurauitque , se id ein- 
« rare , quod aequo inre nti non 
«posset. Hunc Antonium Gelliui 
«0t Lentulus Cemorei sexennio, 
«quo baec dicerentur, Senatu 
nmouerunt, caussasqne sobscri- 
«pserunt, quod socios diripuerit, 
«guod iudicium recuiarit, qnod 
«propter aeris alieni magnitndi- 
«nem praedia manciparil, bona- 
« que sua in potestate non faabe- 
«ret.D — Conf. Plutarch. in nita 
Caesaris c. 4. — 

in VcUinium c. 14. «Quaero 
«etiam illnd ex te, qnod prina- 



«tns admisisti . . ., postnlatosne 
«sis lege Licinia et lunia? edi- 
« xeritne C. Memmius Praetor ex 
«illa lege, ut adesses die trice- 
«simo? qnnm is dies nenisset, 
« fecerisue, quod in faac republica 
«non modo factum antea num- 
«quam est, sed in omni memof 
«ria sit omnino inauditum? ap- 
« pellariine tribunoi plebis ne caus- 
asam diceresf . . . appellarisae 
« nominatim pestem illiusanni . . . 
« Clodiam? Qnitamen quum iure, 
«quum more, qunm potestate 
« iudicium impedire non posset, 
« rediit ad illam uim et furorem 
« snnm ducemque se militibus tuis 
« praebuit.» — Et inferius: «Qoae- 
«ro ex te, Yatlni, nnm qnis in 
«faac ciuitate post arbem condi- 
«tam tribunos pl. appellaoit, ne 
vicaussam diceret?» (Quo loco 
conf. Liu. XXXyill, 52. IX, 26.) 
« Quaero . . . , qoi consentaneom 
«faerit, quum legationis perfu- 
cgio nti nolnisses, appfiUation€ 
tiimprobissima te ad auxiliumn»- 
afarium confugisse.it 

Yideatur etiam Caesar de B. 
C. ni, 20. « lisdem temporibos 
fa. n. 706.) «Romae M. Coelios 
«Rufus Praetor , caussa debito- 
«rum suscepta, initio magistra- 
« tns tribnnal suum iuxta C> Tre- 
« bonii , Praetoris nrbani , sellam 
«collocauit; et, si quis appellcu- 
tiset de aestimatione et de solo- 
« tionibns , quae per arbitrom 
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Qiiibus nerspectis breuis erit coniecturae meae expo- Tnbuai «b 

' r Alfcoo ap- 

sitio, qua ratione Alfenus tribunos plebis appellauerit, p«"**^ 
quo autem iure quaue saltem ueri specie Hortensius 
negauerit, Alfenum iudicio Quinctium, uti oportet^ de- 
fendisse, quum auxilium a tribunis petiuerit. 

Orator noster, sicut iam supra dictum est**). par- Aife0ir»tio 

^ et coBailiaB. 

tim insinuat, partim etiam affirmat, tribunorum appel- 
landorum Alfeno caussam quidem fuisse Burrieni Prae- 
toris decretum, quo iudicatum solui Naeuio satisdare 
iussus esset; defensionem autem, iniquum esse procu- 
ratorem satisdare, quod reus satisdare non deberet, 
si ipse adesset; spem denique in eo positam fuisse, ut 
apud colleglum tribunorum iniuriae Praetorem conuin- 
ceret, suamque illam rationem iuris probaret. 

Mihi uero satis persuasum est, istas res omnes, ^ 



«fierent, utCaesar praesens con- 
«stituerat (conf. i6. c. 1.), fore 
a auocilio pollicebatur» Sed fiebat 
« aequitale decreti et humanilale 
«Trebonii, qui his temporibus 
«clementer et moderate ius di- 
«ceudum exislimabat, ut repe- 
« riri non possent (al. possei , pos' 
« sit) a quibus inilium appellandi 
«nasceretur. . . • £t ab hoc pro- 
« fectus inilio (Coelius) ne frustra 
aingressus turpem caussam ut- 
« deretur , leg^em promulgauit » 
rel. Conf. cum fa. 1. Dio Cass. 
XLII, 22. 

Postremo loco admonendi sb- 
mus , baud fortuito nec sine 
caussa in consuetudinem uenisse, 
ut iniustae quaedam intercessio- 



nes legibusque contrariae ipsis 
legibus interdicerentur. Couf. Lex 
Galliae dsoLlpinae in c. 20. exlr. 
«Neue quis Magistratus Proue- 
« magistralu , neue quis , pro quo 
« imperio polestateue erit , inter- 
«cedito, neue quid aliud facilo, 
«quo minus de ea re ita iudi- 
«cium detur iudiceturque.» — 
Item Lex Seruilia repet. c. 21. 
(apud Klenzium p. 82.) — Contra 
permitlitur intercessio, qoae flt 
legis tuendae caossa, oeluti in 
Lege Thoria c. 17. (apud JRu- 
dorffium in Zeitscbrift f. g. R. 
W. t. X. p. 162. 163. et ibid$m 
p. 76. , nbi malim abesset nota 
51. Sed de ea alias.) 
28) Yide p. 143. et p. 149. seq. 



158 Cap. I. De iure catufsae Quinctianae. 

Tribum »b caussam. defefislonem^ spem — non modo iuris ratione 
peiiati. infirinas et uanas, sed etiam ueritate falsas atque a 
TuUio nunc demum temporis caussa effictas esse. 

Etenim probe sciebat Alfenus, neminem alienae rei 
sine satisdatione iustum defensorem esse, atque tam 
certo illud et ciuili et praetorio iure constare, ut 
nullus neque magistratus neque tribunus plebis, ne 
improbus quidem, inueniri posset, qui auderet contra 
statuere ^^). 

Quid igitur appellabat Alfenus? Sic existimo: No- 
lebat Quinctium cum satisdatione , h. e. recte atque 
uti oportet , iudicio defendere '^). Caeteroquin omni 
ope atque opera enitebatur, ut possessionem uenditio- 
nemque bonorum absenti ei depelleret. Quod quum 
iure et ratione nisi iusta defensione oblata assequi 
nullo modo posset, primo uim tentabat, vociferationem, 
clamores populi turbasque. Deinde ubi nihil se pro- 
ficere animaduertit, quoniam, uti uirum fortem et ma*- 



29) Hand absarde arcessiaerit 
aliquis qaae de firma ioris ei- 
plorati aactoritate aerissinie Ci- 
cero dispntat et eiemplis illustrat 
in oratione pro Caecina c. 25. 
« Illud . . . potest dici iudici ab 
aaliquo non tam nerecnndo fao- 
« mine qnam gratioso : ludica 
ahoc faetum e$$e ant numquam 
« es$e factum . . . ; crede huic testi : 
a ha$ comproba tabula$. Hoc non 
« potest: cuifiUu$ agnatu$ $it, eiu$ 
Mtestamentum non e$$e ruptum, 
•iudica: quod mulier $ine tutore 
« auctore promieerit, deberi. Non 



aest aditns ad bninscemodi res 
«neqne potentiae cuiusqnam ne- 
« qne gratiae. . • . Iste nester te- 
«stis, qui ausns est dicere» fb- 
«CI88B viDBRi eum , de quo, ne 
«cnins rei argneretnr qnidem, 
«scire potuisset, ip$e numquam 
aauderet iudicare, deberi uiro 
adotem, quam mulier nuUo au- 
actore dixi$$et.ii> — Conf. m Va- 
atinium c. 14. (Verba nide an- 
<^pra p. 156. not. 27. 

30} Respice qnae snpra adno- 
tani p. 148. not. 14. 
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gistratum decet, ita Burrienus Praetor audaciae ob- ^^f^^^\^^ 
sistebat, neque de statu deturbari se sinebat, perditis p*"»^ 
omnibus rebus ad auxilium tribunorum tandem confugit: 
non quo nouum sibi de satisdatione ius statneretur, 
Praetorisue de ea re decretum, omnium opinione iu- 
stissimum, corrigeretur, sed eo potius consilio^ ut ipsam 
bonorum possessionem uenditionemque, qunm quae una 
esset recta et honesta eius depellendae ratio , iusta 
scilicet ac plena defensio, sibi displiceret, minore mo- 
lestia aut per gratiosam tribunorum intercessionem fru- 
straret atque euaderet, aut, si parum prospere res 
apud tribunos pl. cessura esset, adeo tamen moraretur 
et impediret, donec collegium conuenisset, cognouisset 
ac deereuisset^^), quin eo fortasse etiam aliquanto 
diutius. 



31) Quae de antiqaissimo trl- 
bunoru.m iore apud GeUium {Xlllf 
12.), e Varrone potissimom», ex- 
hibito qooqne libri XXI, Rerum 
Romanarum fragmento, gratis- 
sima nobis traduntnr (pauca quae- 
dam excerpsi supra p.l40. not. 1.), 
ea magnam partem non modo 
Gellii sed etiam Varronis aetate 
dudum obsoleta fuisse , ab iisdem 
his testibus amplissime confirma- 
tur. Quo numero haud dubie 
illud quoque faabendum est, quod 
demonstratur, nonnisi iis fere 
rebus tribunos pl. intercedere 
potuisse , quibus praesentes fuis- 
sent, Nam crescente tribtinorum 
potentia , nec paullo ante septl- 
roum urbis saeculum, eo profecto 
peruentum erat , ut uix umquam 



tribunl ui magistratns lam adhi- 
beri coepta ad auxllium feren- 
dom oeluti manibus appellantiam 
arriperentur, immo qui Praeto- 
ris decreto parere ^rauarentur, 
statim apad Ipsom Praetorem 
profiterentar, tribunos plebis se 
appellatoros , pauUo deinde po- 
stea tribunos adirent, potestate 
facta caussam apud eos orarent, 
cognitis peractisque , quae illi ad 
rem pertinere censerent, decre- 
tum coUegil slnguloromne accl- 
perent. (Obserua quaeso totam 
formam et faclem IHIas decreti 
In Scipionis Aslatici canssa red- 
diti , apod Gellium YII, 19. Gonf. 
flopra p. 143. not. 7.) 

Quid interea Praetor f Non 
dobito , quin tribaniciae potesta- 



1 



160 Cap. L De iure camsae Quinctianae. 

Tribyni ab Quao oomis ratio gestaeque rei, quani repraesen- 
peiiati. taui, imago nisi tota me fiallH;, haudquaquam, opinor, 
tam audax negotium fnit, quam Tullius noster uideri 
sibi simulat , quod Hortensius negauit istud esse iudi^ 
cium pati iudicioue defefiderCy quum afixilium a tri' 
bunis petatuTj adeoque significauit , quae possessio 
bonorum ex Edieto Praetoris impetrata atque adpre- 
hensa esset, eam per procuratorem iusta defensione 
oblata iudicioque uti oportet accepto iure repelll atque 
ad irritum uoeari; eandem uero improba tribundrum 
appellatione, iniqua collegii singulorumue intercessione 
impedlri et frustrari facto quidem posse, infirmari iure 
inualidamque reddi non posse. 



BzinM. 



Neque uero ea defensio stricte rectaue uia ad Naeuii 
caussam dirigitur: nam constat, intercessionem nullam 
insecutam esse^ neque quemquam tribunorum certftm^ 
quod Cicero uocat, auxilium Alfeno postulanti tulisse ^% 

Quid ergo, iniiciat aliquis, attinuit, tam copiose de 
tribunorum auxilio ac de Alfeni appellatione disserere? 
Nonne ad quaestionem supra positam^), fiumqfiid post 
Burrieni Praetoris decretum fioui acciderity quo in^ 
iusta Alfeni defensio iusta efficeretur ^ satius fuisset 
uerbo uno monere, Alfenum tribunos plebis appellasse 



tis uerecondia imperium, donec 
cognitum pronunciatumque esset, 
solitus 8it inhibere. Unde flt, 
ut etiam reiecta a tribunis pl. 
appellatione , si non auxilium^ at 
mara tamen praetoriae iurisdi- 
ctionis, (neque ea ferme pere- 
xigua) acquiratur. — Ergo hoc 



est , quod Hortensius fertur con- 
tendisse (c. 20. extr.)» morae 
non auxiiii caussa Alfenum tri- 
bunos appellasse? — Est quidem, 
id uero non solum. Qnid prae- 
terea fuerit, inferius apparebit. — 

32) Vide supra p. 126. not 28. 

33) Respicias p. 139. 



lUti. 
Exitus. 
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quidem, at nemtnein intercessisse, ergo decretum Prae- .^J*'»""* •*» 
toris cum possessione bonorum firmum ualldumque hac p^ 
parte mansisse? 

Sed nihil est cur quasi perditae operae poeniteat. 

Quippe magnopere errablt qui putauerit, quoniam 
iustam tribunorum intercessionem Alfenus non impe- 
trauit, frustra eum nec ullo prorsus fructu tribunos 
plebls appellauisse. 

Age sis uideamus, quid noui superuenerit. 

« A qtdbus Cscil. tribunis plebis : — ipsis utar TuIIii 
« uerbls ^*)3 quum esset certum auxilium petitum , 

• ita tum disceditur^ ut Idibus Septembribus P. 

• Quinctium sisti Sex. Alfenus promitteret.* 
Ergo, si uerum quaerimus, uadimonium in perso^ 

nam Quinctii collatumy Alfenus procurator Naeuio 
roganti promisit^^). 

Nunc si Naeuius Qubet parumper a re gesta rece- 
dere et fictionlbus operam dare} in iure antea, quum 
Alfenus ad iudicium Quinctii nomine acciplendum, dun- 
taxat sine satisdatione , paratum se ostenderet , benigne 
consensisset, actionem edidisset acceptaque formula in 
iudicium deduxisset; certus sum neminem dubitaturum, 
quin recte Quinctius atque uti oportet per procuratorem 
defensus, possessio uero bonorum aut Praetoris decreto 
sublata fuisset, aut etiamsl facto quidem durauisset, 



34) c. 7. extr. gis caueamus, ne diuersa inter 

35) De eo genere conf. L. 10. se confundantur, adhibenda erit 
pr. L. 11. L. 12. L. 14. Si quis L. 2. §. 5. Qui satisd. cog. et 
cautionibus. L. 81. L. 38. §.24. q. g. a. 

De V. O. — Qua in re quoma- 

SemeBtria, Lib. I. J^J^ 



Ezitui. 



162 Cap. L De iure caussae Quinctianae. 

Tribimub iure tamen atque Ud spotisionU iudicatiofiem ad irri- 

peiuti. tmn recidisset 

Quid autem? Si Naeuius etiam faciliorem humanio* 
remque se praebuisset, adeoque monitus ab Alfeno, 
aequum esse famae se fortunisque P. Quitictii coii- 
sulere et aduentum eius exspectare ^^) ^ protinus sese 
collegisset, misericordiam cepisset, comiterque morem 
gerens respondisset, se uero exspectaturum esse, dum- 
modo certo die Quinctius sisteretur; denique ab Alfeno, 
Idibus Septembribus Quinctium sisti stipulatus esset, 
Quinctius autem id uadimonium ex fide obiisset: nonne 
uel in ea specie inter omnes conueniret, recte Quin- 
ctium absentem esse defensum, neque ullum ius dura- 
uisse, quo bona eius ex Edicto aut possiderentur diu- 
tius aut abhinc possessa esse iudicarentur? 

Unde iam parata uidetur ad ipsam rem inter Nae- 
uium et Alfenum actam transitio. 

Quippe in hac quoque cognouimus j Alfenum Naeuio 
uadimonium promisisse. Id uero, si cum superiore illo 
uadimonio, quod temporis caussa fictum proposuimus^ 
nulla re nisi loco discreparet, altero scilicet coram 
Praetore altero apud tribunos plebis contracto; satis 
mihi persuasum est, eodem iure utrumque omnes aesti- 
maturos et esse et fuisse, neque hoc ad defendendum 
Quinctium absentem minore numero quam illud habi- 
turos. Nam explorati iuris duae saltem res esse ui- 
dentur, primay qui a procuratore absentis defensionem 
minus plenam uolens acceperit, eaque contentum se 
ostenderit, ei de absente recte non defenso queri non 

36) Vide c. 6. s. fi. 
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licere^^): altera^ si qais cam absentis defensore uadi- fribuiiikb 

AlfeBO ap- 

moniam contraxerit in dominum absentem collatum^ wi>^* 

' Exitus. 

hoc est, ut is certo die sisteretur, eam interim iustam 
defensionem esse , dominoque inde absenti sui defen- 
dendi caussa quodammodo diem acquisitam uideriy 
nec diutius faabere aetorem, quod ante uadimonii diem 
siue a procuratore siue a domino defensionis nomine 
requirat aut praetermissum esse merito conqueratur^^). 

Quae quum ita sint, quid hoc tandem loco Horten- 
sius habuit, quod iniustam inualidamque dicere Alfeni 
defensionem perseueraret ? 

De iure, quod modo demonstrauimus, repugnauit? 
Non credo. De uadimonio promisso negauit? Ne id 
quidem. Quid ergo est? Hanc existimo Hortensii 
orationem defensionemque fuisse , ut uehementer nega- 
ret, liberum Naeuio fuisse, utrum ius suum persequi 
an uadimonium ab Alfeno accipere mallet. Illum uero 



37) L. 5. §. 3. ladicatam sol- 
ui. (Ulpianus) «Nanc videamus, 
« qualis defensio exigatur , ne 
«committatur stipulatio, et qua- 
«rum personarum. Et si qui- 
« dem ex personis enumeratis in 
« defensionem quis succedat , pa- 
«lam est recte rem defendi nec 
«committi stipulationem: si uero 
« extrinsecus persona defensoris 
« interueniat , aeque stipulatio 
«non committetur ; si modo ille 
«paratus sit rem boni uiri arbi- 
«tratu defendere, hoc est, sa- 
«tisdare. Sic enim uidetur de- 
u fendere si satis det. Caeterum 
«si simpliciter paratus sit inter- 



«uenire, nec admittatur , com- 
«mittetur ista stipulatio ob rem 
«non defensam. Quod si quis 
<(eum uel cum satisdatione uel 
« sine satisdatione admiserit, con- 
« sequens erit dicere , stipula- 
« tionis istius nullam partem com- 
« mitti ; quia sibi imputare (al. 
«imputari) dehet qui (al. quia) 
atalem' defensorem admisit.it — 
Conf. L. 3. De fideiussoribus. 
L. 10. §. 1. Qui satisdare 
cogantur. L. 45. pr. L. 61. 
De procuratoribus. 

38) Vereor ne pulidum sit, in 
re perspicua etiam testimonium 
eitorquere Legi 3. De iudiciis. 



164 Cap. L De iure caussae Quinctianae. 

Tribuniab procuratorfs ui et ^ratia, M. Bruti aliorumue tribuno- 
peiuiL rum importunitate, iniuria, minis, iniqnae intercessio- 
nis nietu perterritum coactumque uadimonium contra- 
xisse^^), de inre prosequendo peragendaque bonorum 
uenditione tantisper remisisse, quomagis sopita tribu- 
norum intercessione possessionem saltem, iure impe- 
tratam, sibi- conseruaret: denique satius duxisse, re- 
tardata uenditione possessionem saluam aut in suspenso 
tamen retinere, quam quae laboriosa contentione ac 
Praetoris iustitia adhuc comparata essent, uno ictn 
omnia amittere^^). 

Quae porro tribuni pl. unius pluriumue intercessio, 
etiamsi reapse insecuta fuisset, adeo iniusta atque im- 
proba uideretur, ut per eam nec Praetoris de satis- 
dando decretum infirmaretur, nec defensio inidonea 
expleretur, nec possessio bonorum iure dispelleretur^O, 
eam uero, uti nunc esset, ne tantum quidem ualere, 
ut, quod ob istius intercessionis iustum metum inuitus 
atque ingratiis Naeuius cum Alfeno uadimonium con- 
traxisset, id pro iusta Quinctii absentis defensione 
aestimaretur. 

Quo loco existimo Hortensium longe diuqne com- 
moratum esse in omnibus illis, quae Alfenus cum in 
iure tum apnd tribunos plebis contra iuris ordinem 
turbulenter ac seditiose egisset , quantoque caussae de- 
trimento Naeuio contra illius uim et gratiam certan- 
dum fuisset^^). Qua de re quum breuissimas tantum 



39) Yide supra p. 126. seq. 41) Yide sapra p. 160. 

cum 11. ibi cc. et p. 158. seq. 42) Gonf.aDteriorem notain39. 

40) Conf. supra p. 142. 
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abruptasque quasdam sententias Tullius, caminuni ma- ^^^^^^^^ 
gfs hominum notitia ac necessitate coactus quam e ^^l^^ 
caussae commodo, hic illic adspersit^^), quid contra pu- 
tabimus Hortensii defensione uberius fuisse? quam 
narrationis copiam? quam amplificationem? quam in- 
dignationem ? 

Neque hic substitit , opinor , Hortensii defensio. 
Negabat^ ni fallor, tribunos pl., quamquam Alfeni 
Quinctiique quam iuris studiosiores, omnino pensi mo- 
deratiue nihil habuisse; immo componendi magis animo 
quam iusti auxilii ferendi Alfeno operam praebuisse, 
id solum egisse, ut uenditio bonorum, quae proxime 
instaret, aliquamdiu sustineretur , Quinctio absenti ad 
reuertendum seque defendendum tempus et spatium 
daretur; at adeo gratiae non concessisse, ut ius ipsum 
possessionis, quale ex Edicto esset siue iam quaesi- 
tum siue temporis lapsu etiamdum quaerendum sup- 
plendumque ^^^) , aut infirmare totum atque euertere aut 
omnino ultra uenditionis illam dilationem imminuere 
uellent: denique, si in breue haec contuleriis, demon- 
strabat Hortensius, moram Quinctio tribunos pl. in- 
dulsisse, iustum auxilium non tulisse, neque ulterius 
Alfenum, quum eos appellaret, nisi per summam amen- 
tiam, sperare quicquam potuisse^O* 



-^ 



43) Tide loca supra alleg^ata 45) Praeterquam quod supra 
g. 7. nott. 28—34. p. 126. seq. p. 159. not. 31. demonstraui , 

44) Conferantur quae tam de hic yel maxime Hortensii locus 
communi iure quam de forma esse yidetur, cuius redarguendi 
ac specie huius caussae docuimus caussa Cicero in c. 20. extr. 
supra §. 3. p.72. §.4. p. 82. seqq. uerbis illis utitur: « Quid si M* 
§. 7. p. 123. seqq. «Brutus intercessurum se dixit 



Tribuni %h 
Alfeno ap- 
pelUti. 

Kxitas. 
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Quid enim? (slc milii uldeor audire Hortensium 
non argumentis solum uerum etiam quodammodo prae- 
iudiciis pugnantem) si pro iusta absentis defensione, 
uti tu praedlcas, uadimonium istud^ quo Qulnctii no- 
mine Alfenus Naeuio se obligauerat , aestimabatur, 
bona Quinctii cur diutius possidebantur? cur medio 
omni tempore? denique cur hodie possidentur^^)? Quid 
ita Praetorum, qui abhinc tres fuerunt, quum saepe id 
Quinctius postularet, de bonls decedere Naeuium nemo 
iussit ? Quid ita ne tribunorum plebis quidem aduersus 
possessionem bonorum toto eo tempore auxilio quis- 
quam fiiit? Quae quum ita sint, nonne fatendum erit, 
ne uadimonio quidem lllo Naeuium Inter atque Alfenum 
contracto effectiim esse, ut Quinctius absens recte iu- 
dicio defensus aut esset aut uideretur? 

Enimuero haec argumentatio omnis ut satis speciosa 
neque utique leuis aut inualida fuerit, haudqoaquam 
tamen arbitror defuisse quae apud Aquillium iudicem 
a Quinctii caussa contra ualerent. 

Considerabat, opinor, Naeuium, quamuis interces- 
sionis metu ac grauate, fcientein tamen prudefitem" 
que uadimonium cum Alfeno contraxisse, id defensio- 
nis genus, quo non ad iudicem cum procuratore ire- 



« palam , nisi qaid inter ipsam 
«Alfenum et Naeuiom conoeni- 
«ret, uideturne intercessisse ap- 
«pellatio trihunorum non morae 
fksed auxilii caussa?9 — Me- 
rito Klotzius ad h. 1. uariantem 
lectionem more cam recentiori- 
bus omnibus repudiauit, proba- 
tam olim Hotomano et Ferratio, 



iampridem aero reiectam a Ma- 
nutio , Brissonio, Lambino, Gru- 
tero aliisqae ; hodie aiz dignam, 
quae commemoretar. Nec qais- 
quam , opinor , desiderataros est 
Garatonii coniectaram non more 
iiEC auxUU caussa. 

46) Qua de re aide supra S* 
1. p. 24. ibique notam 29. 
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tur, sed ab eo absens sisteretur, accepisse: porro eam Tribaaiak 

Alfeno ap- 

qaoqjae, qui inaitas coactasque uellet, tielle tamen, ^«'i^v' 
neque eiusmodi uim^O passum esseNaeuium, quaquod 
iustae defensionis inesse alias putatur uadimonio in ab- 
sentis personam collato, iure tolleretur penitus ac pe- 
rimeretur: denique haud satis esse ad uincendum Nae- 
uio , bona Quinctii possedisse aut hodie possidere, 
nisi etiam ex Edicto atque iure possedisset, hoc est 
ab eo qui recte defensus non esset; nec referre, 
quid de illa possessione aut continuanda aut tollenda 
Praetores tribpniue plebis sensissent, sed quo iure pos- 
sessum esset; hoc uero totum sponsione contineri iu- 
didque traditum et permissum, sibiqiie non ex praeiu- 
diciis sed ex ipsa rei ueritate quaerendum et diiudi- 
candum esse. 

Ne plura: ea mihi uidetur hoc loco inter singulas 
Hortensii TuIIiique defensiones ratio intercessisse, ut 
hic communi magis atque uulgari strictoque iure con- 
sisteret, ille aequitate quadam uteretur, qua, si solam 
eam caussae partem spectares, durius posset uideri, 
propter uadimonium contractum consueto more Alfeni 
defensionem iustam iudicari. 

Ea uero aequitatis ratio an digna fuerit, qnam tn 
expediendo grauissimo hoc caussae nodo iudex sequere- 
tur, an aliis fortasse caussae partibus contraria quae- 
dam aequitas , qua Quinctii caussa firmaretur , fortior 



47) Gonf. L. 21. g. 5. Quod cau. mai. L. 13. G. Dc Irans- 

met. ca. L. 21. L. 22. De R. actionibus , et celt. — v. Savi- 

N. — L. 3. S. 1. L. 7. pr. §.1. gny Syst. d. heut. R. R. Tom. 

Quod met. ca. L. 3. Bx quib. III. p. 99. seqq. 
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ExitttS. 



ludicif fea- 
tenti». 



extiterit ^^) ; id uero in hac temporuin distantia alterius- 
que tantum patroni defensione instructus non audeo 
neque affirmare neque negare. 

lam pertraetatis unde sponsionis iudiciique caput 
et summa constabat (sunt alia quidem praeterea defen- 
sionis adminicula, at ea leuiora ac breuiter solum in- 
ferius perstrin^enda), si tandem e me quaesiueris, 
uter superior discesserit, Quinctius an Naeuius, fate- 
bor me nescire^^): si scire uolueris, uter dignior fue- 



48) Qai narrationem huius ora- 
tionis (c. 3-^9., praecipae c. 6.) 
attente perluslrauerit , haudqua- 
quam incredibile iudicabit, unam 
alteramue rem in ea caussa 
Naeuium ma(ittose, fortasse etiam 
perfidiose egisse. Nam , ut ex- 
emplo utar, quod Cicero sum- 
mis uiribus contendit (uidesis c. 
6. 14. 18. 27. 28.) , uadimonium 
Quinctio prorsus nuHum cum 
Naeuio fuisse , mihi quidem per- 
suasum est , Naeuium , qui ex- 
actissima diligeutia prouideret , 
ut (abuHs ac testibus, Quinctium 
non stitisse et se stitisse , planum 
facere posset (d. c. 6.) , simul 
certum fuisse, depromisso quo- 
que uadimonio se probaturum , 
neque eum latuisse, uadimonium 
nisi promissum deseri non posse. 
Quid autem si quod coram testi- 
bus NaeuioQuinctius promisisset, 
inter parietes ille, nemine au- 
diente, remiserit , idque credi- 
bile quidem , at non ex iudicio- 
rum more planum faclum fue- 
rit? Quid si aliud quidpiam Nae* 



uium aut dixisse aut fecisse ap- 
paruerit, quo probabili qoodam 
roodo in spem adductus esset 
Quinctius , fore , ut de uadimo- 
nio contracto absenti sibi a Nae- 
uio indulgeretur nec pericoli 
quidquam strueretur? — Quod 
si quis existimaoerit Ciceronis 
roagis commento quaro rei ueri- 
tate consistere (id uero pruden- 
ter in incerto relinquit Bethman- 
nus , Handb. d. Ci?. Proc. §. 26. 
p. 283.), facilius tamen conue- 
niel, potuisse Naeuium et Ro- 
mae et in Gallia inuidiosius at- 
que , ultra quam uirum bonum 
adversus propinquum ac neces- 
sarium decet , summo iure egisse 
uideri, adeoque indignum iudi- 
cari, cui in eiusdem caussae parte 
uUa contra striclum ios ez aeqoo 
et bono succurreretur. 

49) Alii scire se professi sont, 
ueluti Nic. Desjardins (in Editione 
Orationom, Parisiis 1738. 4.), 
qui ad calcem Argomenti hoiof 
orationis haec apposolt: liEuen^ 
« tus fuit felix. Liberato Quinctio 
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rit secundam quem iudiearetur, docebo quum primum lu^icit 
de c<iussa omnia comperero, qnae Aquillius nouit, at- 



SCB> 



teati». 



« atulit Cicero eloquentiae suae 
nfructuniy ut scribit Gellius,» — 

■N. E. Lemaire (Ed. Paris. 1827. 
8.) iisdem uerbis ArgumeDtum 
concludit, atque locum quoque 
Gellii deflnit XV, 28. — Quos 
etiam Baehrius secutus est (Gesch. 
d. Rom. Litt. Carlsruhe 1832. 
8.) , in recensendis M. Tullii 
orationibus sic a Quinctiana ex- 
orsus: «1. Pro Quinctio, ein 
«Rechtsstreit iiber ergriffenen 
« Besitz (?) , Cicero*s erste offent- 
«liche Rede (?), m der er Hber 
iiseinen Gegner Hortensius den 
« Sieg errang (?) 673. u. c. ; 
« obschon sein Client bereits ein 
«Urtheil gegen sich hatte (?).» — 
Olim Freigius (in d. Editione 
Orationum, Francof. 1624., T. 
I. p. 3.) ; « Yidetur Aquillius 
« secundum Quinctium litem de- 
«disse. Nam laudat hanc ora- 
« tionem Gellius , quod liberato 
«Quinctio fructum suae elo- 
«quentiae tulerit Cicero.» 

Contra ignorantiae meae atque 
inopiae solatium affert Facciola- 
tus , cuius in Exercitationihus 
(supra p. 32. a me citatisj in- 
uenio haec (p. 60.): «Scribit 
«Gellius (inquit Merouuillius), 
« liberato Quinctio , suae eloquen- 
« tiae fructum lulisse Ciceronem. 
«Sed caue , homini credas: ego 
aenim nihil tcUe usquam apud 
« Gellium inuenire potui.Tn Dif- 
fidenter etiam Bumouf (in Ed. 



Le Clerc T. VI. p. 8.) ait : «On 
conclut des terroes , dans les- 
quels en parle (scil. de cette 
cause) «Aulu-Gelle, que Cice- 
« ron la gagna.» Eademque uer- 
ba conseruantur in Ed. Nisard , 
Parisiis 1840. — 

Caeterum si quis uicisse Quin- 
ctium ita existimauerit , ut non 
compertum se habere, sed con- 
iectura duci ad suspicandum pro- 
fiteatur , haad nimium repu- 
gnabo : quamquam praeter illa , 
quae modo in caussa apparue- 
runt , satis hercle ambigua , 
nullo utor neque uestigio neque 
indicio nisi fortasse uno , in ora- 
torum more et consuetudine con- 
dito , ne ipso quidem , ut uerum 
fatear, certissimo. Nimirum haud 
absurde dicetur , in iudiciis priya- 
tis patronos, quo magis ambiguam 
dubiamque caussam defenderint, 
eo fere tardiores esse ad publi- 
candam defensionem , nisi aicto- 
res discesserint. Nec immerito. 
Est enim laudis studium artis- 
que exhibendae cupido, qoibus 
maxime impelluntur, ut in pu- 
blicum edant quod dixerint. Ula 
oero, ut est uulgas hominum, 
ex euentu magis quam ex alia 
re ulla dignosci ac diiudicari 
solent. Qui si fnit aduersus , 
exigua spes est, lectoribus pro- 
baturum qui iudici probare non 
potuit ; nisi adeo firmissimo eui- 
dentissimoque iure caussa con- 
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tentia 



ludicuieB. qne etiam tanto plura, quanto peritiorein eiiis iuris, 
qiiod tunc obtinuit, quam ego sum, Aquiilium fuisse 
concedo. Illud credo, Quinctium, si modo sponsione 
uicerit, hac potissimum parte, in qua proxime uersati 
sumus, uicisse, nec facile alia ulla uincere potuisse. 



sistat, ot perspicoa rei oeritate 
aoctoritas iodicis soperari pos- 
sit. Tonc etiam indignatio sti- 
molos addere solet, qoae uel 
ipsa nisi in iostissimis ca^ssis 
oratorem oictom commooere non 



solet. Hanc autem Qninctii cans- 
sam ad anceps potins dobinm- 
que caussarom genos quam ad 
certom exploratomqoe pertinere 
palam est. 



8.9. 

Defensio in partes locosque digesta. 

Quae adhuc de iure caussae Quinctiaiiae disputaui- 
mus, aliter expediri non potuerunt, nisi ut in ipso 
iure comniuni illustrando saepius ac diutius commora- 
remur. Quare si fortasse nonnumquam ius ciuile magis 
docere quam caussam P. Quinctii interpretari uisi 
sumus, spero neeessitatis saltem excusationem nobis 
profuturam esse. 

Reliqua, quibus ad fulciendam Quinctii eaussam 
Cicero usus est, argumenta, neque e^ graultate sunt, 
ut uberiorem singulin disputationem requirant, neque 
adeo negligenda, ut prorsus silentio praetereantur. 
Quae ipsa quoque si in eo essemus, ut aut omnem 
fructum^ quem iuris et antiquitatis studio haee oratio 
oiFert, perciperemus, aut perfectam absolutamque totius 
orationis interpretationem praestaremus; magnam par- 
tem digna f orent , quae summa cum cura et excuteren- 
tur et illustrarentur. 

Nunc quo sumus proposito, luuat haec summatim 
atque inter caetera perlustrare, quid ad caussam quod- 
que ualeat et quo referatur, per indicem exponere, 
denique a singularum selectarumque rerum eopiosiore 
tractatu, in quo antea uersati sumus, ad uniuersae de- 
fensionis formam atque imaginem anlmum conuertere. 
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Quod ut cominodins procedat, uideamns, quibus par- 
tibus orator defensionem suam disposuerit, deinde qui- 
bus locis seu argumentis nnamquamque partem instru- 
xerit. Nam de ipsa quoque partitione singularumque 
partium finibus plerosque interpretes, hac praesertim 
aetate, perniciose errare, mox apparebit 

Partitio. Negamus te bona P. Qtdmtiij 8ex. Naeui^ pos^ 

sedisse ex Edicto Praetoris^). 

In eo sponsio facta est iudiciumque constitutum, 
ea totius defensionis intentio^). 

Huius positionis tripartitam orator pollicetur con- 
firmationem. 

Ostendanij inquit, primum^ caussam uon fuisse ^ 
cur a Praetore postulares^ ut bona P. Quinctii pos^ 
sideres: — 

deinde ex Edicto te possidere non potuisse : — 

postremo non possedisse% 

Quae si recte intelligo, priora duo ius possidendi 
spectant, tertium ipsam possessionem quatenus facto 
constat. 

Ula uero , dummodo recte se habeant , qnae supra 
disseruimus^), sic discernenda sunt, ut primo loco 
quasi ex Naeuii persona^ altero autem ex persona 



1) Sunt uerba Ciceronis in nent , sed ad iurisdictionem Prae- 
c. 10. toris. Deea uerosupraiuSpbo 1. 

2) Quae antea Cicero de iu- sic tractauimus , ut boc loco nibil 
dicio ordinando ac Praetoris, atlineat repetere. 
quamdicit, iniquitale disputal^ea 3) d. c 10. 

non ad iudicium , de quo agitur, 4) £. 2. p. 57. seqq. 
neque ad iudicis officium perti- 



§• 9. Defensio in partes locosque digesta. 173 

Quinctii negetur, bona Quinctii a Naeuio possideri ius ^^^i^ 
fuisse. 

Atque tres illae partes ea ratione inter se coniun- 
guntur, eoque iure singulae constant, ut quacunque uel 
sola Quinctius uieerit, tota sponsione ac caussa uincat 
neeesse sit. Quippe non potest Naeuius bona Quinctii 
ex Edieto possedisse uideri, nisi tria haec concurrant: 
primuin ut creditor creditorisue loco fuerit^), alteruin 
ut quatuor illarum Edicti clausularum, de quibus supra 
disputauimus^), unam aliquam Quinctius commiserit; 
tertium, ut possessionem bonorum Naeuius adprehen- 
derit atque per statutum tempus continuauerit^). 

Nunc ad singulas partes transeamus. 

Prima coniirmationis pars incipit a uerbls « iX^on Pa» prima. 
• fuit caussa cur postulares '^ ^ atque capitibus octo 
Qc. 11 — 18.) absoluitur. 

Rursus eius duo sunt membra. 
I. Neque ex societatis ratione neque priuatim 
quidquam debuit Quinctius. c. 11 — 14. 

4 

II. Yadimonium Naeuio non deseruit. c. 15 — 18. 

Quo loco admonendi sumus, Quinctium nisi utrum- 
que iudici probaret, hac parte ipsam caussam probare 
non potuisse^). 

Audiamus igitur^ quibus argumqntis orator utram- 
que propositionem confirmauerit. 

b) Vide supra §. 2. p. 59. seq. 3. p. 71. seqq. §. 4. p. 83. §. 

6) §. 2. p. 45. et passim h. 6. p. 107. 109. seq. 
§pho. 8) Vide supra §. 2. p. 58. 

1) Vide supra §. 1. p. 4. §. seqq. 



Purs prina. 



Locnt I. 



Locttf n. 
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Sant singula utrinsque. 

Ad priorem hoc pertinet: 

Non potest P. Quinctius S. Naeuio quidqnam de- 
bere. Nam 9i quid deberetur, ex Caii fratris per^ 
sontty cui tieres est, deberi necesse esset Atqui ne- 
que a Caio^ dum uiuebat, neque a Publio herede post 
mortem Caii Naeuius petiuit, ne dixit quidem sibi de- 
beri, quamuis annum et eo diutius cum eo in Gallia, 
ubi communls res et omnes litterae essent, uixerit, 
atque admonendi, appellandi, lure iudicioque experlundi 
potestatem semper habuerit. Ergo, siue communes 
hominum mores, slue quae Naeuii sit natura spectaue- 
ris, non potuit ei quidquam a Quinctio deberi^). Quo 
cumulus accedat, monet orator, ne nunc quidem, quod 
sibi debeatur, Naeuium petere, sed praeiudlcio maile 
cum summo Quinctit periculo nullaque sua ad pecuniam 
recuperandam utilitate experiri^^). 

Quae omnis argumentatio quam inualida sit atque 
caduca, neminem, opinor, rei iudiciariae medlocrlter 
quidem peritum iatebit. 

Alter locus est de uadlmonio deserto. Ea uero 
Ciceronis excusatio: 

Yadimonium Quinctius non deseruit, quippe cui 
nullum tum cum Naeuio uadimonium fuerlt, misso an- 
tea facto quod fuisset. Argumento esse, quod, quo 
die uadimonium illud contraetum esse Naeuius a 
Quinctio interrogatus aliquando responderit, eo die ne 



9) c. 11. 12. 



iO) c. 13. 



J 
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Romae quideni Quinctiiis faerit , id quod honestissimo- ?•» prima. 

Locus II. 

rum uiromm testimoniis planum sit fiitnrum^*). 

Enimuero hanc quoque argumentationem ipsa com" 
pleooione sua siue conclusione misere claudicare res 
ipsa declarat. Nam ut falsum aliquando Naeuius ua- 
dimonii promissi dlem inter parietes interrogatus de- 
monstrauerit, quoufs erroris genere lapsus, qui potest 
inde coniici, ne alio quidem die ullo uadimonium con- 
tractum fuisse , immo uadimonii tam contracti quam 
deserti mentionem omnem falsam funditus uanam- 
que esse? 

Nec firmius uidentur quae facti sunt consistere. 
Nimirum ut taceam, oratorem, qui tantopere testes 
suos iactet in re nec dubia, puto, nec controuersa, 
profectionis scilicet die, non modo testes sed ne aliam 
quidem rem ullam afferre, unde planum fiat, reuera 
Naeuium falsum illum uadimonii contracti diem pro- 
nunciasse; illud certe supra docuisse mlhi uideor^^), 
satis instructum uadlmonii contractl documentis Nae- 
uium fuisse, contra nihil proponi, quo refnisisse illud 
uadimohium idem conuinceretur. 

In summa censeo, ne alterum quidem primae partis 
locum sua ui ac potestate ad probandam Quinctii caus- 
sam ualuisse. Quae fortasse suspicio de eare nasci 
apud iudicem potuerit, qui fauor inde Quinctio conci- 
liari, quae denique aequitatis ratio ad alias caussae 
partes deriuari et quodammodo transferri; id uero ut 



11) c. 18. 48., S. 2. p. 61. , S. 4. p. 85. 

12) Videsis S* 8. p. 168. Qot. seq. 
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Pars prima. ^610 dubiam atque in coniectura totam positam , qua 
par est, uerecundla, paullo antea demonstrauimus ^^). 
Unum hoe addo, longe pluribus uerbis oratorem ela- 
, borare ut doceat , uadimonio deserto quemadmodum 
aequitate uti , humanftatem colere , de iure summo 
remittere Naeuius debuerit, quam ut uadimonium deser- 
tum esse redarguat, aut iuris omnino nihil ex uadimo- 
nio deserto Naeuium habuisse ostendat^^). 

p.r8«iier« Sequltur altera pars, In qua per capita 19 — 27. 
oratlo uersatur. 

Constat loeis quinque; 

I. Quatuor lllarum clausularum, quibus enumerantur 
quorum bona a creditoribus possideri liceat, nulla est, 
in quam Quinctlus Inciderit. c. 19—22. 

II. Si ex Edicto bona Naeuius possedisset, suls 
temporlbus caeteri creditores Qulnctii connenlssent , 
bona autem ueniissent. Atqui haec nunquam facta 
sunt. Non potest Igitur Naeuius bona Qulnctli ex 
Edicto possedisse. c. 23. 24. 

IIL Sex. Alfeni bona, quum Inter SuIIanas pro- 
scriptlones publlce uenirent, Naeuius emit. Ad eam 
emptlonem soclum edidit P. Quinctium. Suo igltur 
iudicio Ipse tum confirmabat, non esse bona Quinctil 
ex Edicto possessa, nam eum, qui bonis suls ex Edicto 
possessis famae detrimentum et quasl capitis deminu- 
tionem passus fuerlt, nemo solet socium sibi eligere. c. 24. 



13) §-8. p. 168. in d. nota 48. pitis 18. uersicalos, in iUo per 

14) De hoc, quum maledicta longa tria capita (15—17.) ora- 
detraxeris, paucos inuenies ca- tio commoratlir. 
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IV. Non uidetur ex Edicto possidere , qui etiam p«n »1«^». 
priusquam a Praetore postularet^ nt possidere sibi 
liceret, in possessionem miserlt, Id uero Naeuium 
commislsse, inde manifestum est, quod, quum ante 
diem v. Kalendas intercalares Praetorem adiisset, pri- 
die iam Kaiendas eas in Gallia Quinctius ab iis, quos 
ille miserat, de fundo deiectus est. Etenim nemo 
potest triduo Roma trans Alpes in Galliam peruenire. 
c. 24—26. 

y. Creditor, ut iustissima ei bonorum possidendO" 
rum caussa ex Edicto suppeditauerit , non potest 
tamen iudicari ex Edicto possedisse^ nisi caetera quo- 
que y quae de adprehendenda exercendaque possessione 
Edicto cauentur, religiose obseruauerit. Naeiiius au- 
tem, quum disertis Edicti nerbis dominum detrudere 
uetaretur, tamen Quinctium de praedio, quod in Gallia 
esset, ui deiiciendum curauit. Quo facto quum Edicti 
praecepta uiolauerit, non uidebitur ex Edicto posse- 
disse, etiamsi maxime Quinctius uadimonium deseruisset 
nec absens defensus esset. c. 27. 

Hic est index locorum omnium, qui ad secundam 
confirmationis partem pertinent. Admonendi autem 
sumus, ea ratione singulos ab oratore constitui, ut 
quum ea parte pollicitus sit se probaturum, ex Edicto 
Naeuium bona Quinctii possidere non potuisse, prae 
se ferat, unumquemque sua ui ac potestate idoneum 
esse , quo muneri suscepto affatim satisfecisse iudicetur. 

Atque ut ad singula illa capita accedamus, de ^^^^"* p"- 
primo nihil est, quod aul suppleamus aut repetamus. 
Etenim de quatuor illis Edicti formulis bonorumque 

Semestria, Lib I. j[2 



cnndus. 



i78 Cap. I. De iur& caussae Quinctianae. 

PaMAiteriL posstdendorum caassis satis, opfnor, antea disputatum 
"""^ est , ac pro concesso probatoque assumere licebit , 

prioribus tribus ne ab aduersario quidem premi Quin- 
ctium^^), quarta autem totum fere iudicium contineri, 
uidelicet ut quaeratur, recte Quinctius absens defen- 
sus fuerit necne^^). Qua de re quid tulerit ius com- 
mune, quid patroni egerint, quid iudex sequi siue 
debuerit siue potuerit, antea quam curiosissime tra- 
etauimus ^^). 

Quo si animum retuleris^ expeditius cirit , etiam 
seeundi loci , ad quem iam transeundum est , uim atque 
effectum dignoscere. 

Locvs se- f Etenim si ex Edicto possedisti ; quaero cur bona 

• non uenierinty cur caeteri spofisores et credi^ 

• tores non conuenerint.^ 
Haec interroganti Tullio^^) haud dubitabis Naeuii 

nomine in hunc modum respondere. 

Constat, possessionem uenditionemque bonorum cer- 
tis quibusdam gradibus iinitisque temporum spatiis ex 
Edicti forma celebrari. Primum est, ut possideantur 
bona ac proscribantur, deinde interpositis triginta die- 
bus solent creditores conuocari, nec nisi pari abhinc 
dierum numero elapso uenditio procedit^^). 

lam ex facto conuenit, primo statim gradu, hoc 
est, quum primum bona possiderentur ac proscriberen- 
tur, intraque dies triginta, rem in contentionem ue- 



15) Vide 8apra§. 2. p.46.8eqq. 18) c. 23. 

16) ib. p. 48. seqq. 19) De eo iore oide sopra S* 

17) ib. p. 49. seqq. el §§, 7. 3. p. 69. seqq. 
8. p* 114. seqq. 
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nlsse^^), atque hortante tribuno plebis metnque Intel*- p*«»»term. 
cessionis sic transactam esse, ut uadimonium Naenio ^"^^^^^ 
Alfenus Qninctii nomine promitteret, caetera uero, 
quae ad uenditionem bonorum pertinerent , interea 
sisterentur^^]. Quid igitur mirum, neque conuocatos 
esse creditores neque bona ueniisse? 

Quae facta sint necne quum ad ipsam sponsionem 
nihil attineat quaerere^^), possessio autem bonorum 
etiam post uadimonium illud contractum et facto et 
Praetore auctore durauerit ^^) , non potest iste locus 
aliter urgeri, nisi ut in primariam hanc quaestionem 
incidas, uidelicet uadimonium illud iustaene defensionis 
uim habuerit, ac possessibnis, quamuis facto continua- 
tae, omne ius dissoluerit, an contra ad uenditionem 
tantum bonorum differendam ualuerit , possessionem 
uero in suo statu tam iure quam facto incolumem reli- 
querit. Qua de re uide quae supra tractauimus ^^). Ex 
proposito autem oratoris loco non habeo quod addam, 
neque arbitror, ad soluendam illam quaestionem gra- 
uius quidquam inde hauriri potuisse. 

Plane quod praeterea Cicero iniecit, caeterorum 
creditorum ad rationem illam bonorum Quinctii possi- 
dendorum neminem accessisse^^), neminem accusare 
Quinctium, quasi latitauerit aut procuratorem absens 
nullum reliquerit, aut alias male egerit: id uero neque 



20) Coaf. g. 7. p. 123. seqq. 24) §. 8. p. 163. seqq. 

21) Gonf. §. 8. p. 163. seqq. 25) c. 23. 24. 29. — De eo 

22) De qaa aide sapra §• ^- creditoram iure aide supra §. 3. 
p. 4. 27. p. 71. 

23) Gonf. S. 1 . p. 24. g. 8. p. 166 



180 Cap. 1. De iure caussae Quin^ctianae. ' 



Pan attera. 
Locas te- 
«andua. 



liocus ter- 
iioe. 



facti fide certum est^^), neque, si maxime esset, ad 
efficiendum illud de quo agitur, uidelicet ne Naeuium 
quidem ex Edicto possldere potuisse^ aut iure aut 
ratione idoneum uideretur. 

Quippe ut de caeteris taceam, ecquis mirabitur, 
neminem accedere uoluisse ad eiusmodi possessionem 
bonorum, quae acerrimis contentionibus a primo inde 
ingressu implicata, non iuris solum disceptatione apud 
omncfs magistratus, uerum etiam manibus quodammodo 
et aduersus seditionem defendenda ac prope dicam ex- 
pugnanda esset^^). 

Porro de tertio loco, quo in bonis Alfeni emendis 
Naeuius socium edidisse Quinctium fertur, breuis erit 
disputatio nostra. Nam in ipsa oratione adeo breuis- 
sime ea res tractatur et quasi obiter tantum iniicitur^^), 



26) c. 23. «Id haiasmodi 
«sponsioDem testes dare opor- 
« tebat ex eo aamero , qai haec 
adicerent: uadimouium mihi de- 
«( seruit : me fraudauit : a me no- 
«minis eius, quod infitiatus esset, 
«diem petiuit: ego experiri non 
^potui: latitaoit: procuratorem 
«nullum reliquit. Horum nihil 
«dicitur. Paranturteites quihaec 
Mdicant. Yerum, opinor, aide- 
«rimus, quum dixerint»; rel. 

27) Vide supra §. 7. p. l23. 
§. 1. p. 24. §. 8. p. 155. p. 
158. seq. 

28) Qua obseruatione nideo 
Raaium 1. I. p. 86. adeo per- 
motum esse, ut etiam in con- 
iecturam abduci se passus sit 
neque necessariam , meo quidem 



iodicio, neque omnino probabi- 
lem. Nam ad oerba inEt eum 
niudicio . . . arbitrabare » (c. 
24.) sic notat : « Equidem hic 
«quaedam intercidisse suspicor: 
« nam non credibile est , tam cito 
« iUud argumentum reliquisse Ci- 
« ceronem , quod plurimum fa- 
«ciebat, ut ipse Naeuius suam 
« possessionem nihili fuisse iudi- 
«casse uideretur.» ^ Plane aa- 
tem nullo numero habendum 
quod confirmandi caussa addi- 
dit : « Neque sequentem gravis- 
«simam disputationem tam ab- 
«rapte, ut mihi certe uidetar, 
« exorsus est Cicero, quam nonc 
«in c. 24. (inde a aerbis Diffir 
debam mehercule) legitor.» 
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ut uel tnde quiuis Tulliani moris mediocriter quidem ^*» •^^'^ 

*■ Locus ier- 

gnarus faciie intelligat, nihil eam ad caussam iudici- *'*" 
umque ualere. Utique in cauillatione uerborum permu- 
tandisque rebus inter se diuersissimis is locus mihi 
uidetur totus uersari. Nam quod in uenditionis illius 
publicae forma, solennitate rituque celebrando inter- 
uenisse uidetur cum socii tum Qulnctii nomen, id in 
uoluntariam inter Naeuium et Quinctium emendorum 
illorum bonorum societatem furtiua quadam insinua- 
tione orator conuertere studet. 

Est quidem Incredibile hominumque moribus alie- 
num, Naeuium, quum bona Quinctii exEdicto possideret, 
nouam ullius rei societatem cum eo contraxisse. Nihil 
repugno^^). At ne ipse quidem Cicero, nisi delapsa 
ad rem augendam oratione, afiirmat, in commune coH" 
tractaque societate Naeulum cum Quinctio Alfeni bona 
emisse. Immo tam in breuissima facti narratione^^) 
quam in finali rerum repetitione^*) tantummodo dicit, 
Naeuium In illis bonis emendis socium edidisse Quin- 
ctium. 

Enimuero qui fieri potuit, ut quicum Ipsius rd 



29) Obiter aDimaduertamus , 
quod Gaius habet in Comm. III. 
§. 154. nltem si cuius ex sociis 
ubona publice aut priuatim ue- 
anierint, soluitur societas,r> 

30) Integra haec est: cEmi- 
«sti boua Sex. Alfeui L. SuIIa 
«Dictatore uendeute. Socium 
«tibi in huius (al. his oel iis) 
« bonis edidisti Quinctium. Plura 
«non dico.» — Sequitur am- 
plificatio : « Cum ^o tu uolunla- 



«riam societatem coibas, qui te 
«in hereditaria societate frauda- 
«rat, et eum iudicio tuo com- 
«probabas, quem spoliatum fa- 
« ma fortunisque omnibus arbi- 
« trabare » , c. 24. 

31) c. 29. «Postea sum.usus 
«aduersarii testimonio, qui sibi 
«eumnuperediditsocium, quem, 
«quo modo nunc intendil , ne 
« in uinorum quidem numero 
«tom demonstrat foisse.» 



'1 



tins. 



182 Cap. I. De iure caussae Quinctianae. 
PaM «itera. nulla essct soeletas , is sodus tameii ab emptore 

Locas ter- ^ 

ederetur? 

Dieat fortasse aliquis, in publicis, quae fieri sole- 
rent, uenditionibus atque locationibus socii editionem 
nonnumquam id unum spectasse, ut de pretio res cau- 
tior esset reipublicae; socium ij^itur pro praede ali- 
quando aut sponsore cessisse. Hoe uero , quacunque 
slt ueritate, ad speciem propositam lucis nihil afferre 
potest. Quis enim sibi persuadebit, Naeuium^ gratio- 
sum ac diuitem, nobilium opulentorumque amicorum 
copia affluentem, aditurum fulsse Quinctium, afflictum 
siblque infestum, rogaturum, ut quauis negotii gerendl 
forma figuraue quasi praedis uicem pro se susciperet, 
permitteretque , ut , quo cautius uenditori de pretio 
esset, socius ipse in bonis emendis ederetur? 

Quid ergo est? Yidendum, ne aut in praediis, 
quae ex pristina societate communia fuerunt, subsi- 
gnandis^^) Quinctii tamquam socii nomen professus sit 
Naeuius, aut alias dicis caussa Quinctii sociique nomen 
ad tabulas publicas detulerit. Quid multa? Eiusmodi 
aliquid aut publico illarum uenditionum lure aut inter 
Suilanas certe proserlptiones eorumque temporum licen- 
tiam ac perturbationem usu uenire potuisse, neque 
ullam in ea re Quinctii nouam societatem contractam 



32) De commoni eias rei ra- 
tione, ad qaam in alio Seme- 
strium nostrorum libro propios 
adg^rediendom erit, adeai Ru- 
dorffium de lege Thoria (Zeit- 
sctirift f. gescli. R. W. Tom. X. 
p. 123.) et Huschkium (in Rich- 



teri Annalibos Tom. Y. p. 605. 
p. 612. feqq.) Caoe tamen hoc 
loco ne parom consideres Sol- 
lanarum proscriptionom oendt- 
tionumque trepidationem , deni- 
que omninm rernm, qoae tanc 
fuit, pertorbationem. 
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neque obligationem susceptam neque omnino consen- p«n»iter» 
sum siue rogatum siue aecommodatum interuenlsse , ^'" 
satis mihi persuasum est^^). 

Quae uero eius negotii gerendi exacta ratio et 
figura fiierit, quis porro in publicis uenditionibus ua- 
rius sociorum usus^^), eius quidem disputationis, In- 
tricatae sane neque ad perspiciendum Quinctii ius ne- 
cessariae, diem peto^ dum et futuris meis studiis alio- 
rumque doctrina instructior ad illustrandam Integram 
Tullii orationem accessero^O- 

Quarto loco orator grauissiii|e Naeuii iniuriam in- LoouiquMr. 
sectatur, qui priusquam Praetorem de bonis Quinctli 
possidendis adiisset, in Galliam miserit qui possessio- 
nem pro se adprehenderent , adeoque effecerit, ut uix 
triduo postea quam Praetor possidere iussisset , Quin- 
ctlus de fundo in Gallia deiiceretur. 



tut. 



33) Diaersam prorsas ratio- 
nem Burnoufius hoc loco secu- 
tas est. Qaippe aeram suppo- 
nit bonorum Alfeni emendorum 
societatem inter Naeuium et 
Quinctium contractam fui$se,eam 
aero astuto Ciceronis consilio 
tnrpisque negotii pudore ita ex- 
tennari, ut casu magis in istam 
societatem incidisse Quioctium 
quam sua sponte socii partes 
egisse, simuletur. Sic enim ad 
h. c. 24. y. D. (in Ed. Le Clerc, 
Parisiis 1826. Tom. VI. p. 109.) 
adnotat: «Que Nevius achete les 
ad^pouilles d*an ami proscrit, 
« cela n*etonne point : il est peint 
«comme un scelerat, sans re- 
amords et sans pudeur. Mais 



«qu*etait-ce donc que Publius 
«Quintius, pour partager avec 
«un ennemi cette proie sacri- 
tt lege ? On est fache de ne pou- 
«voir pas estimer le client de 
«Ciceron. Au reste , Forateurle 
« represente adroitement comme 
«jouant dans cette affaire un 
«rdle tout-a-fait passif.» 

34) Qua de re conf. in Verreml, 
55. ad Att, 5,8., Liu. XLIU, 16. 
Polyh, VI , 17. L. 33. Pro so- 
cio, et q. g. a. -> Nescio quam 
longe absit L. 13. %. 23. De A. E. 
y. — yulgares publicanorum 
societates consuUo praetereo. 

35) Neminem fugere debet, 
quam tarpiter ille orationis lo- ^ 
cus ab interpretibus neglectus sit. 



1S4 Cap. L De iure caussae Quinctianae. 
p»rs aitera. Eccc tlM ad traii^oedlRiii exhibendam , praesertim 

Locasquar- ^ ■ 

*"'• cuius etiam comoedo primae partes tribuerentur^), 

ingens argumentum, ad ius autem ciuile et ad caus^ 
sam iudici probandam ualde meo quidem iudicio infir- 
mum. Quippe suo periculo Naeuius id egisse uidetur. 
Quem sicuti nemo culpa liberaturus esset, si quando- 
cunque bona Quinctii in Gallia iussu suo at iniussu 
Praetoris occupata fuissent, quia fortasse Praetor, 
quem exspectasset iussurum esse, postulantem reie- 
cisset; sic contra aequitatis ratio suggerit, ut in pro- 
posita specie pariter plus in re quatn in existimatione 
fuisse statuatur. Neque ullo modo conueniens est, in 
possessione bonorum, quam adprehendere nisi Prae- 
tore auctore non prouidere uetantur, iussi magis 
quam facti tempus spectare. 

Nec me mouet, quod laudibus C. Flaccum impera- 
torem Cicero extollit, qui tum in prouincia illam rem 
uehementer uindicandam putauerit^^). Etenim quid mi- 
rum, eum magistratum non uim solum ac deiectionem 
Cquae non huius sed quinti loci est^ uerum , anteqnam 
Praetorem urbanum iussisse sciretur, etiam possessio- 
nem improbasse? 

Saluam igitur hoc quoque loco Naeuii caussam 
fuisse arbitror. 

Quod si quis dixerit, cupide tamen, malitiose, im- 
probe Naeuium egisse, de ea re nullum esse nostrum 
iudicium defendam. Qui enim sciri hodie potest, ue- 
rane sit Ciceronis narratio an uerins fortasse Horten- 



36> Yide lepidum de Q. Ro- 37) Conf. c. 7. 

scio prooemiam in c. 24. seq. 
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sius retulerit , pro decoctore Quinctium et sua et ^*" •^^^ 

Locusqaar- 

Naeuii omniunique opinione Roma profectum esse , *^- 
Naeuium autem boni , ui^ilantis, strenuique patrisfami- 
lias ofiicio functum, qui mature curauerit, ut prius 
res Gallicana suo nomine possideretur, quam omnia 
Quinctius, tempore spatioque dato, turbaret, distra- 
heret, fraudandique caussa auferret, denique quod 
possideretur praeterquam solum nihil relinqueret ^^). 

Sed haec incertissima sunt De quarto autem loco 
satis. 

Restat quintus, qui hanc orationis partem claudit. '««««•qum- 

« Numquid est caussae , sic ait Cicero , C. Aquilli^ 
« quin , si longe aliter possedit quam Praetor edixit , 
• iste ex Edicto 7io7i possederit?* 

Id uero uerborum sono satis speciosum, ueritate 
atque iure nihilo mea sententia ualidius^^) quam quae 
antea repulimus. 

Deiecerit sane Quinctium in Gallia Naeuius contra 
quam Edicto Praetoris uetatur: poenam daturus est 
aut alia iuris publici priuatiue incommoda passurus, 
nec tamen propterea desiit bona Quinctii ex Edicto 
possidere. Siquidem ut ad formulam Edicti, quae de 
satisdatione est, atque ad sponsionis tenorem redea- 
mus^^), sic existimO) et Praetoris sententia et peri- 
torum interpretatione et usitato sermonis genere ea 



38) Nimirom de Qainctii uita et «ita te caecam capiditate... faisse» 

moribus longe aliter Hortensium rel. Conf. pro Q. Boscio c. 6. 

dixisse quam de Q. Roscii Sata- 39) Gonsentit mecum Klot%iu$ 

riam, ex c. 26. intelligitur : nDe ad c. 26. p. 587. 

« cuiusquam uita tu dicere audes, 40) Yide c. 8. 27. et sapra 

«qui hoc concedas necesse est , $. 1. p. 4. 27. 



186 Cap. L De iure caussae QuincHanae. 

Panaiier». boiia cUci cx Edicto possessa esse. qaae a creditore 
*"' uno pluribusue Praetore auctore atque commissa illa- 

rum Edicti caussarum aliqua possessa sunt. De tri- 
^inta dierum spatio nihil dico , quippe quod in sermone 
solenni et accurato C^ualis in utraque illa formula ha- 
betur^ non uerbis illis ex Edicto boiia possidere con- 
cludi sed distinctis uerbis exprimi separatimque adiici 
soleat**). 

Quid autem ? haec illa Edicti clausula , quam ora- 
torem hoc ipso loco urgere uidemus, quo pertinet? 

Enimuero non id agit, ut demonstretur, quaesigni- 
ficatio sit uerborum ex Edicto bona possidere seu 
qualem esse oporteat qui possit dici bona alicuius ex 
Edicto possiderCy immo modum quemdam le^emque 
imponit siue C^t Ciceronis utar uerbisj praecepta dat 
Us^ qui ex Edicto bona possederint: — ex EdictOy 
hoc est ex aliis Edicti capitibus illis, quibus caueri, 
quorum bona possideri liceat, supra cognouimus. 

Hanc autem ueram esse eius Edicti interpretatio- 
nem, partim res ipsa declarat atque iuris diuersorum- 
que Edicti capitum ratio^^), partim ipsa Edicti uerba, 



41) GonferaDtar qaae modo 
attali. Qoo autem pertineat hoc 
monuisse, inuenies sapra §. 6. 
p. 109. seq. 

42) Ne longas sim in re aper- 
tissima, nnam hoc tenendam, 
qaod sapra (S* 1* p* 5.) docai , 
illam sponsionem , qaae de bo- 
nif ex Edicto pofsessis esset at- 
qae ad satisdandi necessitatem 
pertineret, in rem conceptam 



faisse neqae ad certi alicaias 
creditoris personam adplicatam. 
Qaid ergo? Si qaando EdicU 
iare commisso plures creditores 
in possessionem uenerint , deinde 
anus aliquis Edicti quodcanque 
praeceptum aiolaaerit, nam id- 
circo contra omnes iudicabitur, 
bona ex Edicto possessa non 
esse? Num etiam ignominia ces- 
sabit, quam eodem tamen iure 



S. 9. Defensio m partes locosque digesta. 1S7 
quae ad hunc defensionls locum Clcero exhlbet ^) , **•« »»•«'?• 

' ' Locut quia- 

quinetiam quae de suo addlt^^), egreg;ie coniirmant. *<** 

Qui uxorem habet^ eum cum aliena muliere con" 
cumhere non placet Concubuit autem. Er^o — 
uxorem 7io7i habet. 

Probane haec rationis conclusio? Certe isto Tullii 
argumento haud uitlosior! 

Sed hactenus de secunda parte. Nunc ad tertiam '^•'•^•'^•^ 
ueniamus. Quam utlnam legere liceret! Ea uero tem- 
porum iniuria interiit tota, ne syllaba quidem relicta. 
Quod si propitia quadam fortuna nobis restltueretur. 



atque satisdandi necessitatem cen- 
seri supra apparuit ? Quod si , 
aduersante quidem et sponsionis 
et Edicti formula , eum qui pec- 
casset segregare a caeteris uo- 
lueris , etiam ad absurdiora per- 
duceris. — Quae in contexta 
diuersa Edicti capita commemo- 
raui , eorum alterum in c. 19. 
huius orationis proponitur , alte- 
rum in c. 27. Yerba nide su- 
pra p. 45. et hic infra in nota 
quae sequitur. 

43) c. 27. «cCognoscamus Edi- 
«ctum. Qui BX Edicto mbo in 

a P0SSE88I0NBH UBNBRINT. De te 

aloquitur, Naeui, quemadmO' 
ndum tu putas: ais enim ex 
nEdicto uenisse» Tibi^ quid fa- 
aciaSf definit; te instituit^ tihi 
mpraecepta dat. Eo8 ita uidb- 

«TUR IN POSSESSIONB BS8B OPOR- 
« TBRB. QuomodO ? QUOD IBI- 



CCDEM RBCTB CUSTODIRB POTB- 
«RUNT, ID IBIDBM CUSTODIANT. 
« QUOD NON POTERUNT , ID AU- 
«FBRRB BT ABDUCERB LICEBIT. 

«Quid tum? Dominum , inquit , 

«INOITUM DBTRUDBRE NON PLA- 
aCET.» 

44) ibid. nEum ipsum, qui 
mfraudaridi caussa latitet , eum 
fiipsumf quem ittdicio nemo de- 
afendat^ eum ipsum, qui cum 
c( omnihus creditoribus suis mcUe 
• agat, inuitum de praedio de- 
ntrudi uetat, Proficiscenti tihi 
ain possessionem Praetor ipse, 
uSex. Naeui, pcUam dicit (ta- 
cite quidem , non , at qai- 
dam putant, uiua uoce): aita 
fnpossideto, ut tecum simul pos» 
ttsideat Quinctiua: ita possi- 
« deto , ut Quinctio uis ne af- 
aferatur. Quid? tu id quemad- 
« modum ohseruas ? » rel. 



188 Cap. 1. De iure caussae Quinctianae. 

Pawtertu. misera illa lacuna, quae Inter capita 27. et 28. inter- 
cedit, propemodum expleretur ^^). 

Nunc uti res est, in lucro reputabimus, quae in 
peroratione Inuenimus per indicem repelita: nam pau- 
cis hisce uersiculis circumscribitur omnls cognitlo no- 
stra. Nec longum est integros exhlbere. 

c. 29. • . . Omnino autem bo7ia possessa non esse 
co7istitui: quod bonorum possessio spectetur non 
in aliqua parte sed in uniuersis^ quae teneri ac 
possideri possitit. Dixi^ Romae domum faisse^ 
quo iste ne adspirarit quidem; seruos compluresy 
ex quibus iste possederit neminemy ne attigerit 
quidem: unum fuisse^ quem attingere conatus sit: 
prohibitum fuisse^ quieuisse. In ipsa Gallia co- 
gnostis in praedia priuata Quinctii 8ex. Naeuium 
non uenisse. Denique ex hoc ipso saltUy quem 
per uim expulso socio possedit^ seruos priuatos 
Quinctii 7ion omnes eiectos esse. 

Haec sunt, quibus probare iudicl Clcero studet , 
Naeulum , quocunque lure y ut bona Quinctli possideret, 



45) Recte Schiltzius adnoUit: 
« Desiderantor hic omDia , qaae 
«ad caput partitionis tertiam 
« pertinebant , in quo orator de- 
« monstrabatNaeuium bona Quin- 
«ctii non possedisse, ona cum 
« principio epilogi y>, atque (com- 
mode addiderit) finalibus capi- 
tis secnndi uerbis. — De par- 
tiom dioisione postea uidebimus. 
Lacunam uero esse , eamque 



satis magnam , inter omnes , 
opinor, conuenit. Nam quod 
JKlotxianae Editionis eam spe- 
ciem esse animaduerto , quasi ne 
unum qoidem hoc loco uerbum 
desideretur, malo eqoidem ty- 
pothetam accusare qoam credi- 
dero , Yirum doctum , quod solis 
luce clarius esset, non oidisse 
aut contra omnium consensam 
temere ac tacite reiecifse. 



S' 9. Defensio in partes locosque digesta. 1S9 

et postulauerit a Praetore et impetrauerit, tamen ex p««*«rti» 
facto non ita possedisse bona, ut de sponsione contra 
Quinctium iudicari ius esset. 

Enimuero sit narratio TuIIii uera Cquis enim quem- 
admodum res gesta sit diuinaturus est?}: de iuris 
ratione , quo fundamento oratio utitur, magnopere du- 
bito* Non eo dico quo ab inepto plane principio oria- 
tur, sed ita equidem sentio , id quod natura sua uerum 
est, exiguo uerborum momento in prauum detorqueri, 
deinde ratiocinando ad extrema perduci, caussae neces- 
sltati quam rei ueritati aptiora. 

Etenim quod principii loco fere ponitur, bonorum 
possessionem non in aliqua parte sed in uniuersis bonis 
spectari, nonne uerissimum est? Mihi quidem uide- 
tur: at longe aliter atque orator noster interpretor. 

Quippe aliam arbitror uniiiersorum bonorum aliam 
singularum rerum possessionem esse, neque reete per 
omnia aequari qui bona possederit et qui singulas 
omnes res^ quae eorum bonomm essent^- possederit. 
Cui consentaneum esse puto, in bonorum possessione 
non singulas res, possideantur necne, sed quasi per 
uniuersitatem bona possessionemque spectari oportere, 
ac propterea satis ad sponsionis caussam uideri Nae- 
uium possedisse, si modo ita Quinctii bona possederit^ 
ut uniuersorum bonorum modicam quandam custodiam 
exercere posset*^). 

Eam uero rem in iure iudiciisque Romanorum latis- 
sime patuisse arbitror, et longe afuisse, ut qui non 

46) Yide sapra $. 3. p. 71. 



^ 
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p»nt«riiA. omnes omnino res quasi manu adprehendisset , protiniis 
negaretur ad Edicti caussam recte possedisse. Contra 
quum uestigia, quae supersunt, respicio^^), multo ma- 
^fs miiii uidentur illi nimiam ereditorum possessorum- 
que asperitatem timuisse quam adstrictiori quadam 
possessionis exercendae ratione eo rem perduxisse, ut 
indulgentia et liumanitas in pemiciem creditoribus uer- 
teret. Yel minime autem puto faueri iis, qui ipsi quo- 
rumue procuratores uim adhibuerint , quominus creditor 
a Praetore iussus bona possideret, deinde hanc suam 
culpam in fraudem aduersarii^ quod minus recte pos- 
sedisset, contorquere uoluerint Talem uero Quinctii 
caussam fuisse, quum Praetor Naeuium possidere ius- 



47) L. 13. De reb. aoctov. 
iad. po. (Gaiu$) «Qaamuis posses- 
«sa Don siDt bona, quia forte 
«nihil fuerit quod poffideatur 
«aut sine controuersia [non] 
« possideatur : creditor, qui in 
«possessionem* missus est , pe- 
«rinde habetur ac fi etiam pos- 
«sessa bona fuissent.» — Conf. 
L. 12. §. 2. eod. (PauUus,) 
« Si propter naturam rei , ueluti 
«si praedium inundatum sit, 
«autpropter latronum potentiam, 
«non potest possideri : recte 
«dicitur non esse quod possi- 
«deatur.» — Porro respicien- 
dum Bdicti caput illud, quod 
paullo antea (p. 1S7. not. 43.) 
ex orationis capite 27. attulimus, 
ubi quiuis animaduersurus est, 
Praetorem de possidendo pertnit- 



tere mag^is, deinde modum im- 
ponere, nimia uetare, qnam at ad 
strictissimam singularum omni- 
um rerum possessionem quasi 
incitauerit. — Caeterum in d. 
L. 13. NOif illud , quod uncis in- 
clusi, eiiciendum esse censeo, 
cum propter sententiam , tom 
Codicis mei (qui olim Herm. 
CoUadonii fnit, omnesque quin- 
quaginta Digestorum libros con- 
tinet) atque Basilicorum (T. I. 
p. 538.) auctoritate. — Nec tan- 
dem me fugit, quae de contro- 
uersia in d. L. 13. scripta aant, 
extraneos potius, qui controaer- 
siam moueant, quam ipsum de- 
Worem spectare. Alioqain te- 
stimonii loco jfragmentam illod 
aestimarem , non uestigiis ad- 
numerarem. 
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sisset in eoque iussu etiam perseuerasset , supra retu- Pantertia 
limus*^). 

Ulam uero iuris rationem modo expositam qui cum 
re gesta composuerit ^^) , haudquaquam , opinor ^ sibi 
persuadebit, parum possedisse Naeuium, qui itaposse- 
derit, ut Quinctius Ulum in suis patemis bonis domi^ 
nari uideret^ ipse filiae nubili dotem conficere non 
posset: -^ quae sunt ipsius Tullii uerba, in deplo- 
randa Quinctii miseria perorantis^^). 

Ex quo intelligitur, tertia hac parte Quinctii caus- 
sam iudici probari uix potuisse. 

Ac satis quidem de unaquaque defensionis parte et 
de singulis argumentis, quo pretio fuerint, disputa- 
tum est. 

Relinquitur ex his , quae supra pollicitus sum, »• p*'**- 



iione oontrO' 
uernft. 



4«) §. 1. p. 23. seq. §. 7. p. 
123. seqq. §. 8. p. 158. seq. 

49) Quod inter caetera Tul- 
lius iniecit, ex hoc ipso scUtu , 
quem per uim expulso socio pos- 
sedit , seruos priuatos Quinctii 
non omnes eiectos esse, uiden- 
dum , ne , quae utrinque dispu- 
tari potuerint , eorum quodam- 
modo materia inueniatur in L. 
1. §§. 45. 46. De ui. (Ulpia- 
nus,) «Non alii autem quam ei, 
« qui non possidet (Sic meus quo- 
que Godex ; qua de lectione 
adeas Sauinium , d. R. d. Bes. 
§. 11. p. 189.) « interdictum 
« Unde ui competere , argumen- 
«tum praebet quod apud Yiaia- 



«num relatum est, si quis me 
« ui deiecerit, meos non deiecerit, 
« non posse me hoc interdicto ex- 
« periri , quia per eos retineo pos- 
« sessionem , qui deiecti non sunt. 
§.46. « IdemYiuianus refert : Ser- 
« Yos quosdam ui depulit , alios re- 
« tinuit et uinxit , aut etiam eisim' 
^iperauit: ui te deiectum intellig^i ; 
«desisse enim possidere, quam 
«serui ab alio possideantur. Et 
« quod in parte seruorum dictum 
« est , idem in omnibus dici ait ; 
«81 forte nemo depulsus esset, 
« sed possiderl ab eo coepissent, 
«qui ingressus in possessionem 
«esset.» 
50) c. 31. 



tione eontro 
ttertift 



192 Cap. i. De iure caussae Quinctianae. 
De parti- unum hoc, ut, quatenus contronersia est, fines inter 

mecontro- / / « 7 

singulas defensionis partes regantur. 

Inter primam quidem et secundam niiiii ambigitur. 
Tertiam uero partem, quam nos amissam esse totam 
diximus, quidam ita constituerunt , ut a secunda plus 
minus aueilerent, eaque ratione priorem tertiae dimi- 
diam saluam esse , extrema tantum capita interiise exi- 
stimarent. 

Qui auctores quum satis multi sint nec unius sae- 
culi^ atque ipsi etiam inter se uarie dissentientes, ratissi- 
mum erit, unius cuiusdam rationem curiosius examinare, 
qua cognita facilius caeterae expedientur. 

Rauium deligo , ut qui ex professo ac diligenter de 
omni hac partitione tractauerit^^). 

Ille uero inter secundam tertiamque partem sic 
terminum posuit, ut ne ultra caput orationis XXII. 
secunda porrigeretur , quinque autem illi loci, quibus 
nos eam constituimus, nullo praeterquam primo relicto, 
tertiae omnes adiudicarentur. 

Quid ergo est? Caussa eius dissensionis uniuersam 
partitionis rationem amplectitur. Quam quum nos qui- 
dem talem fuisse demonstrauimus, ut ad ius possidendi 
pars secunda pertineret, tertia factum possessioniSj quod 
uocare solemus, spectaret; contra Rauius caeterique, 
qui in hanc sententiam discesserunt ^^) , uerba ilia 
oratoris 



51) 1. 1. p. 29-35. el p. 87. 36.) , Osiander (I. 1. in Argu- 

52) Qaoram namero sunt: mento); — Nic, Desjardint (d. 
Freigius (in Ed. sapra cil. p. 36. Bd. 1738. in Synopsi) , Beckius 
40. 43.) , Facciolatus (I. I. p. 44. (in Argomento), Klotzius (ib.)- — 
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*deitide Qostendam) ex Edicto te possidere nm ^ v^- 

tione contr<H- 



« potuisse^ 

fipostremo non possedisse* 
sic uidentur interpretari, ut upossidere non potuisse'^ 
M et non possedisse * inter se opponantur , eaque distin- 
ctione utriusque partis proprietas tota contineatur; 



ueraia. 



Nec tamen inter omnes plane 
conuenit. Nam qnos eitremo 
loco enumeraui , tres YV. DD. 
in medio c. 24. terminum posue- 

# 

runt, ut ex quatuor illis defen- 
sionis locis , quos caeteri a se- 
cunda parte auellunt, duo in in- 
tegro relinquantur. Attamen eo- 
rum opinio iisdem fere ac cae- 
terorum aidetnr et nitiis labo- 
rare et argumentis concidere. — 
Gontra mecum sentiunt Hoto- 
manus , J^anutius , Menardus , 
Schutzius , Burnoufius (in d. £d. 
Le Glerc, unde quae huius ora- 
tionis argumentum continent , 
paucissimis exceptis , in Editio- 
nem Nisardi , antea commemora- 
tam , ad uerbum translata sunt), 
Lemairius (inSynopsl). His etiam 
Lambinus adiungi solet, qui ad 
finem capitis 27. sic adnotaue- 
rit : c< Hic desiderantur ea omnia, 
« quae ad tertinm diuisionis mem- 
« brum , nempe N<ieuium non 
npossedisse, pertinebant: et prae- 
« terea pauca quaedam ex prin- 
« cipio epilogi.» — Sed quem 
nouum ille errorem sibi compa- 
rauerit, intelligitur ex iis, quae 
proxime praecedunt (in £d. 1566. 
p. 677.) ad snperiora eiusdem 
c. 27. uerba Praetor te quemad- 

SemestrU, Lib. I. 



modum possidere iussit et rel. 
directa. Sicenim scripsit: «Ante 
« haec nerba inssi spatium inane 
«relinqui, ut lector minus at- 
«tentus intelligat aliquid deesse. 
« Deest autem , nisi fallor , prin^ 
<icipium tertii memhri conclu- 
« sionis , cum breui commoni- 
« tione iudicis , hoc modo : Do- 
acui, C, Aquili^ quod secundo 
« loco polUcitus sum , ex Edicto 
« Praetoris bona P, Quinctii Nae- 
« uium possidere nullo modo po- 
atuisse, quod neque fraudatio- 
« nis causa latitarit , neque ex- 
(isuliicausa solum uerterit, ne- 
c que absens iudicio defensus non 
fifuerit, nequebona eiusuenierint: 
« ex quibus etiam id , quod &rat 
fitertium , inteUigere licet , Nae- 
«uitim bona QuinetU non pos- 
« sedisse ; quod tamen mihi per- 
« facUe est ex ipsius edicti uerbis 
« ostendere : Praetor te quemad- 
amodum etc.n — Gaeterumcon- 
ferantur etiam quae Facciolatus 
(1. 1. p. 44.) tradit, Martinum 
de Cygne ac Merouuillium de illa 
partium diuisione sensisse ; quo- 
rum mihi nondum copia fuit. — 
Yeterem sententiae nostrae aucto- 
rem nide Martianum Capellam 
{ap, Capper. p. 434.). 

13 



194 Cap. I. De iure catissae QwncHanae. 
De pnti- qQod aQtem adiecit Tullius ^ex Edieto*^ non modo 

iiooe eon- 

trooeMa. diuersi niliil indicet, uerum etiam pro communi haben- 
dum adeoque ad tertiae partis argumentum Qion pos'' 
sedUseDy quamuis deficiente uerbo, cogitatione tamen 
iterandum supplendumque sit Quid multa? his aucto- 
ribus Cicero, dummodo planius aptiusque, quod senti- 
ret, eloqui uoluisset, sic utramque partem distinctu- 
rus fuisset: 

*deinde Costendam]) ex Edteto te possidere non 



« potuisse , 



• postremoy ex Edieto non possedisse.* 
Cui rationi consentaneum est, quod Ratdus statuit, 
tertiam partem uel ipsam esse bipartitamy ut primo 
doceatur, ex Edicto Naeuium non possedisse, deinde 
omnimy id est facto non possedisse'^). 

Mihi uero, ut uerum fatear, omnis haec interpre- 
tatio subabsurda uidetur. Nam, ut a re potius quam 
a uerbis incipiam, quid illo iudicii tempore interfuit, 
fion potuisset possidere an iion possedisset ex Edicto 
Naeuius? quae tanta inde ad caussam cognoscendam , 
quae ad percipiendam tenendamque defensionem utili- 
tas C^t ea tamen in partitionibus instituendis maxime 
spectatur^^O^ ^t ^d illam distinctionem uniuersa fere 
confirmatio digereretur ? Adeone diuersis momentis 
cernetur, ex Edicto utrum potuerU possideri an pos- 

53) lUis fere oerbis Y. D. oti- « cto quidem possedUse uel possir 

tor in confirmatione oratoris mdere conatum esse bona, quo- 

adombranda , p. 32. Partes oero « rum possessio ipso iure erai 

ipsas sic noncopat, p. 29. seq.: unuUa.» 

«II. lure neminem omnino po- 54) Qointiliani I. O. lY» 5, 

iituisse ex Edicto bona Quinctii 25. seqq. 
npossidere. III. Naeuium ne fa- 
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sesmm sU. ut tn eo Ipso discrimlne orationis niembra <>• p*^'- 

tioae ronteo- 

constituantur^O^ Quasl uero nitiil antiquius TuUio "•'*^ 
fuerit , quam ut iudex intelligeret , iie potulsse quidem 
bona Quinctii ex Edicto possideri, qui neque latitas- 
set, neque aliam Edicti caussam commisisset; at ex 
Edicto potuisse quidem possidere^ tantum non posse^ 
disse Naeuium, qui bona non uendiderit, qui socium 
edlderit Quinctium, qui Iniussu Praetorls in possessio- 
nem miserit, qui possldendl modo praecepta Edlcti 
laeserit. Immo haec omnla uno ordifie ab oratore 
eaque mente proferrl, ut tam ex Naeuil quam ex 
Quinctii factis appareat, eo lure non fuisse Naeulum, 
ut bona Quinctil ex Edicto possideret^ &due — quod 
unum atque Idem est nec nlsl ad augendam negationem 
ualet^^) — possidere possety nonne res Ipsa declarat? 

Nec diuersam interpretandl uiam orationis tenor 
uerborumque uestigia demonstrant. 

Primum animaduertere conuenlt, In prlmae ac se- 
cundae partis initio breui quadam praefatione aut 
transitlone utl oratorem^^); elusmodi uero niliil appa- 



55) In mentem aenit neteris 
illins: «Nam ut nihil interest» 
«ntmm nemo ualeat an nemo 
apossit ualereTo et rel. de N. D. 
III, 32. 

56) Haec quidem dicendi figu- 
ra per se ipsa neque noui ne- 
qne suspecti quidquam habet, 
neque exemplorum confirmatione 
indigere uidetur. Ecce tamen 
quod forte mihi oblatum est : 
pro Cluentio c. 22. extr. «ui- 
«deatis necesse est, nullam ac- 



«cnsatori eaussam esse potuisse, 
« cnr iudicium uellet corrum- 
«cpere.» Conf. ibid, c, 23. extr. 
«docui rationem nullam huic 
«corrumpendi/tii^se.» Addei5ul. 
c. 30. med. — De re conf. c. 
4. 7. 10. 17. et passim. 

57) c. 11. «Non fuit caussa 
c< cur postulares. Qui hoc intel- 
«ligi potest?» — c. 19. «Docui 
«quod primum poUicitus sum, 
«( . . . . caussam omnino , cur 
apostularet, non fuisse: quod 



196 Cap. I. De iure camsae Quinctianae. 



liose roMiro- 
aenu. 



D« p«rti- rere in c. 23.^^) et deinceps, ubi BmAm caeterique inter 
secundam tertiamque partem limitem egerunt. 

Deinde quod negaui uocem potuisse urgendam esse, 
quem potius testem citabo quam ipsum Tullium? qui 
utique in illis ipsis capitibus, ubi tamen omnium opi- 
nione in secunda parte oratio uersatur, promiscue 
dixerit, Naeidum ex Edicto posHdere non potuisse 
et Naeuium ex Edicto non possedisse^^), quinetiam 
in coliigenda loci primi disputatione hac altera potis- 
simum loquendi formula usus sit^^)* 

Postremo componas quaeso partitionis uerba, quae 
exliibui^^), cum illa argumentorum repetitione^ quae 
in peroratione habetur^^). Ubi quum incideris in uerba 
haec: Omnino autem bona possessa non esse comti^ 
tui^)y exinde uero respexeris iila, quibus inpartitione 



« neqae » rel. < AUende nnnc ex 
« Edicto PraetorJs bona P. Quin- 
tf ctii possideri nullo modo po- 
«taisse.» 

58) Vide mox infra in nota 60. 

59) c. 20. «C. Aquillias . . . 
«hoc ius in ciuitate conitftaat, 
«. . • cuius procurator a Prae- 
«tore tribunos appellare aasas 
« sit , eum non defendi , eius 
« bona recte potsideri posse . . . 
« Quod si probari nemini potest, 
« illud certe probari omnibus ne- 
«cesse est» defensum esse indi- 
« cio absentem Quinctium. Quod 
« quum ita est , ex Edicto bona 
apossessa non sunt, 

60) c. 22. extr. «Quare aut 
«doceas oportet, Alfenum ne- 



«gasse se procoratorem etse, 
« non deiecisse libellos , iudi- 
«cium accipere noluisse: aut, 
«qunm haec ita facta sint, ex 
« Edicto te bona P. Quinctii non 
mpossedisse concedas.» — lam 
quae continuo (ne uno qnidem 
nocabnlo interiecto) in c. 23. se- 
qunntur, «Etenim si ex Edicto 
« possedisti , quaero cnr bona non 
«uenierint» rel., quae tandem ra- 
tio est diuersae prorsus nouae- 
que parti defensionis attribuere, 
quum eadem utrobique formula 
res , de qua agitur , demon- 
stretur ? 

61) Supra p. 172. 

62) c. 28. 29. 

63) Caetera uide sopra p. 188. 



tione contro- 



5. 9. Defensio in partes locosque digesta. 197 
tertia pars desfgnatur, uidelicet postremo mn posse^ 0« f^- 

tiooecc ' ' 

dUsCj et paullo inferlus nego possedisse^'') nonne ue- uer«i«. 
luti necessitate quadam coactns fateberis, utroblque ter" 
tiae huius partis et nomen et Initium certlsslme de- 
monstrari ? 

Quo concesso illud quoque palam erit, ad tertiam 
oratlonis partem praeter ea, quae inde ab illis uerbis 
enumerantur, nihil posse pertlnere, anteriora uero «e- 
cundae omnla esse, sicuti ab initio nostra partitionis 
interpretatio ferebat")? 

Sed iam satis multa de re meo quidem iudicio aper- 
tissima. 

De uno quodam uerbo mihi reliquum est quod uerbo 
adiiciam. 

Qui locus modo ex anacephalaeosi petebatur , in eo 
uox Omnino mera Hotomani coniectura, neque noti 
Codlcls ullius auctoritate constat. Eam autem con- 
iecturam , omnibus semper probatam atque inde a Lam^ 
bino ab omnlbus, puto, Edltoribus receptam, nuper 
Klotzius reiecit, ea ratlone ductus, quod Omnia , quam 
communem Codicum lectionem dlclt^^), perlnde atque 
Omnino ualeret Quod ita posse ualere^ dum planum 
fecerit, fateor me non credere®'); quod ualere potest^ 



64) Yide supra p. 172. siae 1832. 8.) p. 9. in hnnc 

65) Gonf. sapra h. §pho p. modum dispataait : « Qaod (scil. 
172. et deinceps. Omnino, e coniectara) «tamet- 

66) Sic atique haberi in Ber- <fsi ferri posse uideatur, multo 
nensi et in ParisiensibtAS trede- «tamen ei scripturae , quam 
cim testis sum. « omnes libri tuentur , posthaben- 

67) NuUo loco numero quae «dum est, tantnm abest, ut 
m Emendiitionibus TuUianisihip' «ista uerba corrupta esse uide- 



n 



uersia. 



198 Cap. L De iure eaussae Quinctianae. 

. D« p««i- id arbitror propter sensum ferri non posse , quia quod 
N^euius dicitur partem tantum bonorum non omnia 
bona possedisse, non quasi finU est, qui huic dispu- 
tationi proponatur, sed argumentum modo, quo, ex- 
trinsecus demum assumpta iuris quadam sponsionisque 
ratione, illud conficiatur, omnino bofia possessa non 
esse; — quam ipsam rei summam illis uerbis enun- 
ciari, sequentia manifestissime declarant^^). 

De Codicum auctoritate sic existimo, quae ferrl 
possunt, ferenda esse nec coniecturis temere fauen- 
dum: caeteroquin, qua illi sunt origine, aetate, na- 
tura, tantam aestimart non oportere, ut sensus neces- 
sitati, quae dlscemi iudicio potest, crmnimodo ante- 
ponatur®^). 



«antur. commisenint aotem hoo 
«loco critici ot saepe alias er- 
«rorem in dialectica ratione. 
«ToUios enim hoo oolt demon- 
« strare inde , qaod Sex. Nae- 
«uios non uniuersa quae teneri 
« ac posf ideri possint possederit, 
«apparere adeo nihil istorom 
«bonorom iure esse possessnm 
« itaque dicit : omnia autem bona 
Mpossessa non esse constUui , 
« quod — possint, , hoc si recte, 
«ut par est, inlellexeris , non 
«est, ut putarant critici : Na&' 
(iuium non omnia possedisse sed 
nNaeuium omnia non possedisse, 
«es seien alle Giiter nicht in 



^BeseMag genommm worden ^ i. 
«e. es sei kein Gut in Beschlag 
• genommen worden. Hoc deni- 
«qoe nihil est aliud nisi boc: 
« omnino ae plane non possessa 
^esse Quinti bona a Naeuio.n 

68) Yide supra p. 188. 

69) Qoid enim qood paoHo 
inferios in omnibus, quos no- 
uerim , Godicibus extat , ser- 
uos priuatos Quinctii (hic omisso 
NOif) omnes eiectos esse , — • num- 
quis tuebitur? Nolo ipsius capi- 
tis fines in praesens excedere. 
Plura ex uniuersa oratione ex- 
hibebo in pageUis , qoae pro- 
xime sequuntur. 
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narum aliqnot orationain nonani ciiram suaceplsse, ut 
et critlcam contextus recenslonem et rernm ipsarum 
explanationem pro airibns meis pari etudio ac dili- 
gentia amplecterer. 

Quoclrca qnnm in superioribus iliis commentationi- 
bns, praeparandi operis caussa institntis, nonnid eas 
lectlonis uarietates attlgerim, quae ez iuris rerumque 
potissimum cognitione spectandae ac diiudicandae ui- 
derentur, aequum censeo, etlam subsidlonun crltico- 
rum, quae adhuc coUegerim, rationem allquamreddere, 
deinde nonnulla ad praesentem cognltionem utilia ex- 
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codice* mM. etiamsi XVL iam saeculo noti fuissent , sedulo conspi- 
cuoque semper cum fructn renocasse , milii quoque pri- 
mum fuit, ut Codices, in hac oratione^ si in alla ulla, 
nimium diu neglectos^), indagarem, et quorumcunque 
copia fuit, impigre excuterem. Qua in re ne recen- 
tiores quidem, XIV. atque XV. saeculi uidelicet, dum 
meliores inuenissem, fastidiebam, probe memor, cele- 
berrimos illos saeculi XVL Editores et Criticos, et qui 
proxime hos exceperunt, quum contextum illum, quem 
traditum accepimus, constituerent , iisdem fere Codici- 
bus similibusue usos esse, ita tamen usos, ut quam 
ibi uerborum imaginem hauslssent, eam eruditione sua 
rerumque cognitione emendarent, reficerent atque ex- 
colerent Quid igitur? Nonne id ipsum opus haec 
aetas nostra, uix maioribus quidem animi uiribns, at 
nouis quibusdam subsidiis instructa, retexendum sibi 
proposuit? Quod ut prospere procedere possit, impri- 
rois mihi sciendum esse uidetur, quid ipsis Codicibus, 
quid contra illorum uirorum coniecturis iudicioque ac- 
ceptum sit ferendum. Id uero nisi Codicibus ipsis 
denuo inspectis satis sciri non posse, usus me docuit. 
Sed quid opus est plura? lam enim res ipsa senten- 
tiam nostram declarabit. 

Pari*ieD*es. BibHotheca regia Parisiensis Codices manuscriptos , 
quibus oratio pro P. Quiwtio inest, habet tredecim^ 
quorum ecce tibi Indicem. 

a. Codex chartaceus, saeculo XV. exaratus, primum 



1) Videsis quae Niehuhrius de Rhenano (Bonnae 1827.) Tom, I. 
hac oratione statnit in Museo p, 223. 
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lacobi Augusti Thuanij postea Colbertinus^ in codice. »m 
quo, praeter phllosophfca quaedam Ciceronis et 
aliquot epistolas, orationes inueniuntur uiginti et 
una, nono autem loco haec Quinctiana^ in Cata- 
logo CParisiis 1744. fol.) Ps. III. Tom IV. p. 
396. N. 7788.2). 



2) Idem est hic Codex , qoem 
Ed, Wunderus ad orationem pro 
PlaQcio in Prolegom. p. lY. at- 
tulit atqae nota Pa. designaait. 
Quae etiam caussa fuit , ut pri- 
mo loco eum afferrem, quoma- 
gis et litterarum ordlnem et no- 
tam illam conseruarem. Quod 
y. D. ille d. loco adiecit, Qua- 
«uis pagina plnruma nerba te- 
<f mere omittit», etiamlmic parti, 
qua oratio pro Quinctio contine- 
tur, aliquatenus conuenit; rur- 
8U8 autem maiores quasdam la- 
cunas , caeteris paene omnibus 
communes, non habet. Gaete- 
rum praecipnum est ei Codici 
etiam uetustius hoc orationis ar- 
gumentnm : 

«Incipit oratio M. T. C. pro 
« Quintio, cuius argumentum hoc 
«est. Sextos Naeuius et Gaius 
«Qutntins ciues Romani socle- 
«itatem certarum rerum, quas 
«in Galia possidebant, inter se 
«iniuernnt. Decessit g. Q. (G. 
a Quintlus) relicto herede Publio 
«Quintio. Cum rationem socie- 
«tatis, quam olim fratereius con- 
« traxerat cnm Sextio (Sex. Nae- 
uio) , uidere uellet , quod praeter 
« spem fuerat a Sex. N. quadam 



« promissa pecnnia destitntns , 
a circumncntus est magna frande 
« atque arte a Sex. Cum enim pro 
«illa ratione pecuniaria litiga- 
« ret , fuissentque de communi 
«uoluntate uadimonia dissoluta, 
aet Q. iter cepisset in GaHiam, 
«Naeuius a praetore postulauit, 
« ut sibi ex praetoris edicto bona 
«Quintii possidere liceret, cum 
« sibi nadimonium deseruisset 
« Quintius. Praetor intercedente 
«Alfeno, procuratore Sextii(«icj, 
«iniuste concessit possessionem 
« boQorum Quintii Naeuio. Quin- 
«tius, cum primum in Galliam 
«uenit, nt tamquam fratris he- 
« res bonorum communium pos- 
«sessionem || eiectns fuit mana 
« communium seruorum de fundo 
«galicano. Yolebat igitnr Nae- 
«nius bona Qnintii possessa di- 
« cere , asserens se per 30. (Hc) 
« dies edicto praetoris bona Quin- 
«til possedisse. Causam Nae- 
«nii agebant Q. Hortensius et 
« L. Philippus, clarissimi et (spck- 
« tium uaeuum 15. drciter Utte- 
^rarum) oratores , qnibns iam 
«ueteranis et potentibus Cicero 
« adhnc ioaenis annorum 22. , 
«ut refert plantenu (sic) Quin- 
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b. Codex membraiiaceiis , saeculo XV. scrlptus^ 
olim ColbertUius. Praeter alia continet Clcero- 
nis orationes octo (jpro Qutnctio est septima^ et 
PhiUppicas. In Catalogo L L p. 395. N. 7784. ^). 

c. Codex membranacens , saeculo XV. scriptns, 
olim L A. Thuaniy postea Colbertinus. Con- 
tinet Ciceronis orationes XII., quamm nona est 
pro QuiiU!tio. In Catalogo L L p. 394. N. 7780.^). 

d. Codex membranaceus, saeculi XIV., ut uidetur, 
quem in d. Catalogo impresso firustra quaesluerls. 
Notatus est atque In Supplemento Catalogi, 
quod manu scriptum extat, descriptus: Sor" 
bonne N. 484. 

Inuenitur recenter scriptum in auersa parte prae- 
fixi alicuius folii: 

«Ce Ms. du 14. siecle contient l^ Les discours 
«de Gceron. 2^. Teloge de Qceron par Salluste.« 
Ibidem antiquior scriptura: 



«Unfli defeodit h«o oratione. 
«Et h«bet sex ($ie) partet» ex- 
«ordiom, narrationem , diaifio- 
« nem , confirmationem et oon^ 
« clusionem. In genere indieiali.» 

3) Apnd Wunderum 1. 1. Pch 
risinut secundus (Pb,), Hoo Go- 
dice etiam Steinmetzius in eden- 
dif Orationibofl selectia (Magnn- 
tiaci 1832. 8.) usos est. Yide 
eiot Praefationem p. EK. , obi 
Paris, 5. appellatnr. 

4) Apod Wunderum 1. 1. Pa- 
risinus tertius (Pe.) apod Stein' 



metzium 1. 1. p. IX. {Por, 3.) — 
Qood Wundsrus^ Plancianam re- 
spiciens , retolit » « Pb. et Pe. in 
c ineptissumis eorrupteUs mire 
pi eonsefUiunt ita ut ex uno eo- 
edemque libro descripti inteUe- 
«^anttir», ad litteram etiam 
hoic pro Quinetio orationi con- 
oenit. lUiufl igitor Y. D. testi- 
monio exemploque fretos soper- 
sedebo eiot rei tpecimina ac 
docomenta aflSerre , ifoorom mag- 
nam copiam collegeram. 
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« In isto uolumine continentur ea quae sequuntur Codicea mM. 

Parisienses. 

« opera TuUii.» 
*De magni Pompeii laudibus^) (f. 1.), Miloniana 
(f. 11.), pro Plancio (f. 26.), pro P. SuUa (f. 43.), 
pro A. Licinio Archia (f. 56.), pro M. Marcello 
(f. 60.), pro Q. Ligario (f. 64.), pro R. Deiotaro 
(f. 68.), pro A. Cluentio (f. 73.), pro P. QmnUo 
(f. 99.), pro L. Flacco (f. 111.), ad populum Boma- 
num cum gratias egit, (f. 125.), ad Senatum pro se 
ipso (cum gratias egit, f. 131.) In C. Verrem Actio- 
nis I. liber I. {DiuinatiOy f. 137.) Eiusdem actionis 
liber II. {Actio /., f. 145.) In Verrem Actionis 
seeundae liber I. (f. 151.) Eiusdem Actionis liber 
II. (f. 168. Reuera est liber quartus ^ nam media^ 
inde a c, 43. libri /., dejtciunt omnia) Eiusdem 
Actionis liber III. (Est liber F. — f. 194.) in Ca- 
tilinam lib. (f. 221.), lib. II. (f. 227.), lib. IH. 
(f. 232.), lib. IV. (f. 236.) Inuectiua Crispi Sallu- 
stii in M. TuUium Ciceronem (f. 241.) Tullii in 
Sall. inuectiua (f. 242.), pro Comelio Balbo (f. 
245.) , pridie quam mitteretur in exilium (f. 255 — 
258.). — In fine uoluminis: Expliciunt multae 
orationes TuIIii Ciceronis et c. 

e. Codex membranaceus, duobus noluminibus con- 
stans, saeculi XV., olim Colbertinusj qui oratio- 
nem pro Quinctio inter XXXIII. secundam con- 
tinet. In Catalogo 1. 1. p. 392. N. 7774. % 



5) Yerbis relictis rem iQ bre- 6) Steifwietz. I. 1. p. VIII. 

oias redigam. (Par. 9.) 
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codicetmM. f^ Codex membranaceas, saeculi XIV., quo Cice- 

Puitienses. 

ronis orationes XIV. contlnentur, pro Qiiinctio 
decima. In Catalogo 1. 1. p. 393. N. 7778. o' 
g. Codex membranaceus saecull XFV., qui in Cata- 
logo impresso non ennmeratur. Inscriptns est 
atque in supplementum Catalogi nondum typis 
mandatum relatus: Sorbonne 909. 
In auersa folii primi parte recens scriptum lioc 
extat : 

Ge Ms. du 14. siecle et du 15. Partie sur velin 
Partie sur Papier contient 

l^. Les harangues de Tullius Ciceron. 

V. Les trois sommes de Me. Hugolin juriscon- 
sulte. 

3«. 4^. etc. 
Insunt orationes pro Plando^ pro Snllay pro 
MarcellOy pro LigariOy pro R. Detotaro^ pro 
Clnentio , pro Quitictio , pro Flacco. 
h. Codex membranaceus saeculi XIV., qui post 
quatuor partim Ciceronis partlm aliorum libel- 
los contlnet orationes Ciceronis XXIII.^ peiiul- 
timam pro Qninctio. — In Catalogo 1. 1. p. 234. 
seq. N. 6369.8). 
i. Codex membranaceus , olim Colbertinus anno 1466. 
exaratus. Continet orationes XXVI., primo loco 



7) Id. ibid. (Par. 2.) « no, addito: aJLiilegufU.i» Eias- 

8) Steinmet%, 1. I. p. YIII. modi adnotationes , siue in hoc 
(Par, tom 2. tom 1.) Adnotat: sioe in alio Codice (oeloti in 
<In margine adscriptae sont oa- noslro Pf.) compareant , inte- 
« riantes lectiones ab eadem ma- gras eibibebo* 
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Verrtiutt, altero Cattlimriag , penDUImo ^iit- cm^ « 
ctianam. In Catftlogo 1. I. p. 393. N. 7777.9). """" 

h, Codex membranaceos , anno 1459. exaratns, cam 
scriptura tnm omni habitu splendidus. Insunt 
XXX. Tullil orationes, quarum nieeslma sexta 
est pro Quinctio. In Catalogo 1. 1. p. 393. seq. 
N. 7779'"). 

/. Codex membranacens, saecnll XV., primum lae. 
Augustl Thuaiii, cuius nomen in ima parte prl- 
mae paginae inscriptum est, postea Colbertinus. 
Confinet CEceronis XXII. orationes, quarum ter- 
tia decima est pro P. Quinctio. In Catalogo 1. 
1. p. 394. N. 7781.^'). 

tn, Codex membranaceus , saecnli XV., olim Maxa- 
rinaem. Contlnet M. Tutlii oratlones XXVI. 
Decima est pro Qutnctlo, In fine manca. Qnippe 



(ftw. 



Codic 

M) 

(Par. 



authore anont/mo. 
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OodicM mM 
ParMieMM. 



folii 109. extrema uerba sunt a quo ius itnpe" 

traret inuenire (\n c. 31.]), folium autem 110. 

Incipit a uerbis ferimus ea quae sunt ferenda^ 

quae sunt capitis 1. pro Flacco. — In Catalogo 

1. 1. p. 394. N. 7782.*»). 

n. Codex cliartaceus Saeculi XV., olim Claudii 

Puteaniy cuius nomen habetur in prima pagina. 

Continet Cicerotiig XV. oratiotiesy quarum est 

penultima pro Quinctio. Et scripturae genere et 

lectionibus est infimae notae. In Catalogo 1. L 

p. 401. N. 7824. 

Benien.i« Hactcnus Parisictises. Praeterea Baiterus noster 

uariantium lectionum delectum e Codice Bemensi^^) 

benigne mecum communicauit , a Leon. UsteriOj uiro 

doctissimo, ciue, aequali, quinetiam sodali meo, eheu 

quam dudum iam defuncto, excerptum et relictum. 

Sunt igitur hi quatuordedm Codices^ ex quibus 
nunc mihi propositum est delectum quemdam uaria*- 
rum lectionum in medium proferre. In hoc autem 
munere suscipiendo, quum pariter fere timeam, ne 
nimium multa atque ne pauciora uidear tradidisse, tu- 
tissimum duco consilii mei rationem breui exponere. 

Primum igitur illud tenui, qui ex Codicibus multis 
iisque uulgaribus ac parum uetustis uoluerit scriptoris 
alicuius reliquias emendare , ei ipsorum Codicum noti- 



12} Steinmeiz, 1. 1. p. YIII. pro Quinetio est in hoc Godice 

{Par, 8.) atqoe in maiore parte Parisien- 

13) Bibliothecae reipablicae siam. Ad afferendas lectionea 

Bemensiom Godex 214. — > Ea- nota B eam dittingnam. 
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tiam accuratamque cognitionem imprimis esse neces- oo<H«et mM 
sariam; ea demnm acquisita rem gerl prospere posse« 
Ideo modico illo Codicum numero, cuius potestatem 
nactus sum Qonge enim plures sunt ii quos nondum 
uidi^ 9 sic utendum esse putaui , ut iuxta bonas utique 
lectiones aut probabiles saltem seu dubiosas eas quo- 
que obseruarem, quae aperte quidem corruptae tamen 
ad cognoscendam Codicum naturam et originem atque 
ad discernendas quasi stirpes ac familias utilitatem ali- 
quam fructumque praeberent. 

Ea uero ratione ductus lacunas praecipue adno- 
taui, scilicet eas, quae aut omnibus aut pluribus Codi- 
cibus essent communes; quam obseruationem nusquam 
magis quam in hac oratione arbitror ad rem pertinere. 
Ex quo quum statim apparuisset, esse paucos quos- 
dam a uulgaribus defectibus quadantenus immunes, 
neque tamen peculiaribus propriisque deformatos, eos 
in uarietate quoque seligenda pauUo potiores habuL 
Quorum numero sunt Pe ^ ft , m^ partim etiam Pa. 
Deinde quem modo nominaui Codicem Pk adeo distin- 
guendum esse existimaui, ut uel integram eius uarle- 
tatem exhiberem. Non eo dico, quo ueritate lectionis 
excellat, aut ex uetustiori quam caeteri exemplari 
descriptus sit: sed nouas lectiones, cuiusuis pretii, ac 
tales, quae coniecturis magis quam Codicibus Mss. 
adhuG attribuebantur^^) , continel tam multaS) quin tam 



14) Qaum eam lectionis oa- teris colendis honestam patatar, 

rietatem enarrabo , aaepias mihi aidelicet at aduenariit testtm 

illad faciendam erit qaod in adducam, 
caussis agendis staltam, in lit- 
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c<»dieMmM. constans in eo deprehenditur interpolatio dicam an 
criticae artis consilium, ut uel ad criticam contexius 
bistoriam utilis neque iniucunda eius cognitio uideatur. 

Postremo ex singuiis illis Codicibus^ quos enume- 
raui, ne corruptissimas quidem lectiones praeterii, ubi 
modo uarietas quaedam lectionis in ipso Codice ad- 
iecta esset , cuius generis Cod. Pf. exemplorum copiam 
praebuit. 

Sequitur uarietas lectionis, ad Orellii Editionem 
accommodata ^^). 

Cap. 1. 
p 5 V 1. $. 1. Quae res in ciu. duae] Quae duae res in du.: 

hae] hee^ eae: B. Pd^ f, g, i, m. 

- 4 me in dicendoj me diceudo: B. Pb, c, d, f, 

g, h,i, 1, m^O. 

- 5 Naeuii ne P. QuintioJ Naeuii nepotis Quintio: 

B. Pb, c, d, f, g, h, i, 1, n. — Naeuii ne 
potius Quintio: Pa, m. 

- 6. J. 2. neque hoc] nec hoc; Pa, b, c, d, f, h, I, 

I, m^ n. 
tanto opere] tantopere: Pa, b, d, e, f, h, I, 
m. — tanto tempore: Pc, i, n. — tempore: 

- 8. neque usu] neque hoc usu: Pl^. 



15) In margine adieci pagina- 17) Perperam igilur Lalleman- 
mm uersuamqne nomerum. dus: alta (me in dicendo) pleri- 

16) Conf. Manutium et Ricco- «qoe codices Graeaiani et no- 
bonum ad h. 1. (in Ed. Graratonu.) vatri,» Con(, Garatonium. 
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accediO accldit^'). Pn, m. ■> 

qui fianc cau. Aq. aUquoties ftp. te eglt] qul 
hanc alUfiotiem ap. te egit cau. Aq. : Pk. — 
Omlttunt causam AquliiPa, b, c, d, e, f, g, 
i, I, m, n.; nescio an etiam B., qui certe A^Ui 
non habet"). 



S. 5. 

18) 



Innenl 
19) 
») 

1, 19. 
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p.^?wi6. repulsa] expiUsa» Pl. 

~ 17. ubi consistat] ubl res consistat^^); Pa, b, c, 

d^ e, f, g, k, L — In Pk omittitnr locum. 

Cap. 2. 

Non eo dico] Non eo loquar: B. Ph, i, n. — 
Non eo loco: Pb, c, d, g. In boc a secunda 
manu supra lineam: ^loquor^^). 

- 18. quo mihi] quod mihi: Pc, f, g**). 

non in bis] non his: B. Pa, b^ c, d, e, f, g, 
i, m. — non hiU: Pn. 
^ 19. aduocasti] aduocauisti: Pd, b. 

habere P. Quintiusl Quintius habere: PIl. 

- 20. S* 6. Quid ergo est] Quid igitur est : Ph. 
„ 21. afficit] conficU: Pe^^). 

- 22. decernit] decemitur: Pa, m. 

dum cogitat] cum cogitat: B. Pa, c, g, h, 1, 
m, n. 

- 23. potestatis] ui^ potestatis : Pe, k, m. — lu^ po- 

testatis: Pa. 

- 24. cogitant quid possit is ] quid possitis cogitant. Pc. 

- 26. $. 7. ornatissimos] honoratissimos : Ph, 1. — hono^ 

randissimos: Pa. — horretUissimos : B.Pd, 
f, g, i, m, n^^). 



23) Hanc lectionem Klotzius vinon eo «lico.t — Saos igitar 
recepit, atqoe in praefatione p. non inspexit. 

LYIII. etiam defendit. Mihi hand 25) Conf. ffeinHchium et Beie- 

placet. rum ad c. 6. pro Tallio. 

24) Lallemandus : ^Neque eo di- 26) Conf. Garatonium et Be- 
« CO' Ita e snis Mss. annotarnnt Ur- elUum, 

nsinusei Gulielmius, idqneprae- 27) Eandem aarietatem Becftius 

«ferendam duximos ualgato , affert. 
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%. 8. tum idj tameii Id: Pl. p.^ 

nullum ieceriO nuUum legerit: B. Pa, b, c, d, 

e, f, g, h, i, I, m, n. — egeHt: Pk"). 
pot. ademptaj pot. attetidenda: Pd, g. — pot. 

attentanda: Pf, I. — pot. nttlla attendenda 

nobis erat: Pa. 
iecerintj legerint: B. Pa, b, d, f, g, h, ], I, m, t ^ 

n. — egerint: Pk. 
%. 9. omnium consuet.] omnem consuet.: Pk, I, m. 
gratia et potentiaj opera atque poi: Pk. 
et iit eiusmodij et eiusmodt : B. Pc , d , f , g , h , i. 
quantum possintj tfuod possint: Pb, c, d, e, f, 

i, I, m. Cpropter compendlum scribendi non ubl- 

que certum^- — guid possint: Pg. — quantum 

posstmt: Pk. 
%. 10. non ius^ non in ius: Pb, c, d, f, g. 

atque obsecrat . . . iactatam} Desunt. in B, 

Pa, b, c, d, f, g, i, I, n., nullo lacunae 

signo. 

Cap. 3. 
§. 11. ei deesset] eidem esset: Pb, c, d, f, g. — 
eldem deesset: B. Pa, h, i, I, m. 
est unquam] unquam est: Pd, g. 
«• 12. 



2S) Pro RuAntmii conieclar* ei leclio ab OrMio afTerlnr. 
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Cap. 3. -. 

p. 7. T#^3o. condisceretj cofidisserat : Pb, c, d, f, g. — In 

Pf. ad marginem: «alias cotidisceret* — cum 
disceret: Pa, m. 

- 3z pecuarial pecuniaria: Pa, e, Cpr. m.) f, I, m, 

n. — In Pf. ad marginem: «alias pecuaria.* 

- 33. a praeconum consessu] ad praeconium comeiisu: 

B. Pc, b, i^ n. — ad praeconum consetisu: 
Pl^» g* — ^^ praetorium consensu: Pd. — 
a praecotmm consensu: Pe, f , 1. — In Pf. 
ad marginem: «uel consessu^* 
liiciniisj Liclnus: Pb, c, d, i. — Licinius: Pgy 
b. — In boc ad marginem: «aL Licitiiis.* 

- 37. quaestuj conquestu: Pb. 

~ 40. $• 13, quidquid] (fuod quidque: Pa, b, c, d^ e, f, g, 

b, i, k, I, n. — quod qtdsque: Pm. — ^i- 
dem quicquid: B.C?D 

- «<• quasi iij quasi hi: Pa, e, b. 
p. 8. T. 1. arbitriumj Nulla uariatio ^^). 

solerent] solent: Pb, c, d, e, f, g, i, I, m. 
" % bis de rebusj hiis de rebus: Pd, f, g, i. 

- 8. tamen quia postulaty twti flagitat^ praeteribo^ 

Slc omnes, nulla uarietate* C^^onf. Orellii notam.) 

Cap. 4. 

- 4. $• 14. complures] quamplures: Pa, f, 1, m. 
5. neque ita] fiec ita: Pl. 

- 7. repentino] repetitine: Pk. 

- a reliquitj relinquit: Pa. 

29) Yide Beckii et Orellii notas. 
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$■ 15. inter se multaj multa Inter $e: B. Pd. t- 9. t. ii. 

et de tota] deque illa tota: Pk. - **■ 

debere] deberet: Pg, h, i, n, - **■ 

anquantulum] aliquantum: Pa, b, c, d, e, f, 

g, h, I, m, n. 
pecuniam^ pecunia: PI, m. - is. 

in Callia^ in Galliam: Pe. _ le. 

$• 16' eum n. i. c. posse] cum n. i. c. posset: Pe. - is, 

quae proscripslssetj quo proscrlpsisset : B. Pa, - 

b, e, d, f, g, h, i, k, I, m, n. 
crediditj credU: Pf, 1. 

uelle facere desistit] facere uelle destltit: Pk. - 

Romam simnlj simul Romam: Fe. - 

§. 17. deciditj deciditur: B. Pn. — In Ph. ad margl- - 

nem: «Alias decidltur.* 
dissolueretj dlssolueretur: Pn. 
agebatur] cogebatur: B- Pa, b, c, d, f, g, h, 

i, I, n. 
deberetur] deberet: Pk. 
ad Castoris] a ({uaestoribu$ : Pe. — ad quae- 

stores: Pk. — ad quaestoris templum: Pa*"). 

Decidis solueretur'} Desunt in Pk. 

quld ilsj qutd his: Pl, m. 

Cap. « 
§. 18. si eius] se eius: Pk. - 

atque sibi hlc] atque 
annuisset] admisisset 



30) Conf. Niebvhr 1. 1. p. 336. 

31) Tri> Hla nerb> SecMui 



Cap. 5. 
p. 8. V. 36. 



- 87. 



2i4 Cap. II. De uarietate lectianis 

quasi domi numinos liab.]! quasi damitmm liab.: 
Pb, c, d, f, g, i. In Pf. ad marginem: alias 
dofniniiim. — quasi domi7iium hab.: Ph, I, n. 
quasi hab.: Pm. — quasi denarios bab. : Pa. 

Scapulis] Scapule: Pk. 



- 38. $• 19. Tum isie] Cum iste: Pb, c, d, e, g, i. 



- 39. 

p. 9. ▼. 1. 

— Z 



4. 
5. 
6. 



adductum] deductum: Pk. 

putaret] putet: Pe. 

societatis omnibusj omnibus societatis: Pe. 

uidebimusj uideamus: Pe. — uidemus: Pd. 

facturumj futurum: Pb, c, d, f Cp^*. m.).^^) 

auctionem] auctUnie: Pk. ^ auctoritatem : 

iz $• 20. tota res transig.]] res transig. tota : Pm. — 

transig. tota res: Pl. 
13. $• 21. amicum M. Trebelliuml amicum ei trabeU 

lium: Pk. 
nos communeml nostrum communem: B. Pb, 



iy n. 



14. 
17. 



educatusj eductus: Pe^*). 
cont. non erat] non erat cont.: PL 
19. $.22. aliquantumj aliquantulum: Pa> L 
profectumj perfectum: B. Pn. 



32) Qaod secandoni Lambi- 
num Schiitzius , OrelUus ac dein- 
ceps Klotzius uerba seqoentia 
9quod promisisset» interpungendo 
seiunxenint atque ad posterius 
traxerunt , ualde dubito , ut bene 
sit factum. 

33) Apte matsius secundam 



Turnebum lectionem illam auctio' 
nem defendit. Conf. Stieherum de 
bonorum auctione , supra cit. p. 
16. — lus autem huius loci pes- 
sime Klotzius interpretatus est. 

34) Conf. Beckium et Orellii 
notam 4. Praeterea infira ad c. 21. 
S. 69. ibique OrelUum et Khtziufn. 
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Cap. 6. 

Obsecro te\ Obsecro: B. Pi. m, n. — hoc »e- p. s 
quo: Pb, c, d, f 0" hoc: sequo'). — hoe se- 
quor: Pa, I. — hoc seplo: Pg^). 
S. 23. se auctionatum essej esse se aucHonatum: Pk. 

secuffl neliO ^elU seciim: Pc, d, f, m. 

expeditusl expeditim: Pk. 

possetj possit: B. Pc, d, g, I. 

ante dlem IV. Kal.J Sic omnes. De Hotomani 
coniectura ante diem II. Kal. nide Garatonll, 
Beckti, Sckntzit notas, et infi-a ad c. 18.**). 
§. 24. Februarias Sciplonen Febrtiarias Quintius Sdr- 
pione: Sic Parisienses omnes. Primam aocabu- 
lum plernmqDe conipendio scilptum, nec nisi 
in Pl.: legitur Februarii^^ ; tertfum uarie cor- 
ruptam ueluti Spidone CPb, c, d, f, g, h, 
i, n^, Sprtcione (J?e, k.) Q. SpuHone CPm.> 
Recte in Pa, I. 

L. Albins] L. Atbinus: Pk. 

Sex. fiiius] Sextus filius : PJ. — Sextus simul: Pn. 



35) CoDf. GaTolonii, Btckii, 
Orem DOla». Quornm ille : aob- 
■ itCTO tt .. . uotqut » prieldDros 
eiiglimo qni aitre» lalJQai lia- 
bent. — Elotiiut tb denuo eieelt. 

36] Ant. Augutlinu* Emend. 
IV , 6. , locam nosirum exbi- 
beD« scripiil ant« ditm III. Kat. 
FtbT. ; quod qua ralioue factam 
lil, qoiueliam coniilione au Tor- 
InilD, igDoro. — Caelerum >imi- 
lis aliqaalenna lectionii narie- 



Cap. 6. 



p. 9. 



32. 



- 38. 



- 34. 

- 35. 

- 36. 



-37.38. 



216 Cap. IL De uarietate lectionis 

Qnirina3 Qulrtfias: B. Pb, c, d, e, f, g, b, i, 
k, 1, m, n. — nonnumquam in Quiufias cor- 
ruptum^^). 

cum primis] iti primis: Pk. 

uenissentH uetiisset: Pa, e, f, 1. 

uada Volaterrana] Varie corruptum» uelut ua- 
dabo laterrana et q. g. a. Rectius nonnisi in 
Pk^ m. 

nominantur] nominatur: Pd, b, 1, n. 

uident] uidetitur: Pa, k, L 

adducebat] adducebant: Pb, c, d, e, 1, m. 

uiderit] uiderat: Pk. 

Quod nisi ex Publicio] Quod ubi ex Publicio: 
B. Pi, k, m, n. — Quod iM ex Publicio: Ph. 

narratum Naeuio • • . • Tum Naeuius] Desunt in 
B. Pb, c, d, f, g, h, i, m, n; ubique spatiis 
uacuis uersuum singulorum, binorum, temo- 
rum relictis. In Pl. a secundiim manu suppleta 
suntj ut duo uersus, antea uacui relicti, ad 
unguem explerentur. — In Pa, e nihil deest^^)* 
In Pk^ nullo lacunae signo habetur illorum 
uerborum uice agtwuity ut legamus: Quod ubi 
ex Publido agnouity pueros rel.*®). — 



38) De lectione QuxrifUMS conf. 
Beckium, 

39) Falsam est qaod LcMeman- 
du$ retalit: « Haee aerba in Gni- 
« terianis et nostris codicibas ael 
« desant , uel peruerso ordine le- 
« guntur, » 

40) Apad Grcieuium, LaUe- 
mandum, Garatoniumj OreUium 



etc. affertar Godex qoidam Gru- 
terij eias lectionis (corrupteiam 
potios dixero) testis. Conf. Beekii 
notam. — Parum me moaent , 
qaae Rauius 1. c. p. 74. de haias 
loci lectione dispatat : «Haec, in- 
qait, «nerba nisi . . • uenisset sant 
« recentioris aetatis hominis com- 
«mentnm: a Cicerone profecta 
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contentlonem] cotiHonem: Pa, 1. f. sTv 

%. 25. Tum Naeuius3 Twtc Naeuias: Pi. 
N. pueros] N- ipse pueros: Pa. 
dimittitj amtttit: Pa. 
ab atriis LicJ ab atrils ueniunt fre^ueiUes Llc: f- <o. • 

Pa, b, c, d, f, g. 
LlcinlisJ Llcinil: B. Pa, b, c, d, f, g, h, 1, 

k, 1, m. 
macelllj maTcelll: Pk, I, m. — Omnem hunc 

locum sic babet PI.: necessarios meat s. («ci- 

licet) ab atrils ueniunt frequentes lAeinii et 

a faudbus Marcelli. 



tisse se: B. Pb, c, f, g, b, n. — »«w» tle- 



€ iadio 
«gwM 



«FmUi 
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C«p. 6. 

p. 10 y. 3. Usse se: Pd. — nm stetisse se et: Pa. — 

fion stetisse et se stetlsse: Pe, k, in. — non 
stetisse et fecisse et stetisse se: Pi. — non 
stetisse sex: Pl.*^). 
9. $.26. quod 71011 auarUia3 quod anaritia: Pg^ h. 

commin. atque uiolare] comtnifu ac tdolare : Pf. 
i, m. 

- 11. fama ae fortunls] fama atque fortunis: Pf, 1, m. 
. 12. uanum] uarium: Pk. — nauum: Pd. 

- 14. $. 27. prehenderat] prefiderat: Pk. 

abducit] adducit: Pe. 

- 15 P. Quintii consulere] consulere P. Quintii: Pe. 

- 17 Imbiberit] inhibuerit: Pk, V^) — imbuerit : 

Pa. — ^ iiiierit: Pm. 

- 19. <^. 28. ius, consuetudinem] lus et consuetudlnem : Pe. 

- 20. edicta] edicto: Pi, n. — edicti: Pm. 

Cap. 7. 

- 21. modo3 id modo: Omnes. 

- 22. in Gallia3 in Galliam: Pk. 

- 23. factum uidetur] factum esse uideatur: Pe. 

eiectusl deiectus: Pa, f, 1, m. 

- 24. insigni Iniuria] summa iniuria: Pk. 

- 25. tum erat3 tunc erat: B. Pd, f^ h, I. 



42) Apnd recentiores, qni stir Pantagathus legebat nKHuerit, 
ii$se omnes , non stetisse edide- Codices affirmans aoctores se ha- 
runt, merito omnibus Godicibus bere. Pariter Syluius , eni pla- 
plus naluit una Gellii (II, 14.) cebat a inhiauerit,» Hotomanus 
auctoritas. aut ainstUueritri ant am animo 

43) In hac lectione SchiUxius habuerit» legendnm putauit, et 
putauit latere « ei libuerit,y> — q. g. a. Equidem nihil mutauero. 
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neh. uindicandaml vindicaiidam ueh.: 
ueh. Utdicandam: Pa, k. 

poteritisj poterit: Pa, 1, m, n**). 
quod iste capnt^ Slc omnes*0> 
§. 29. postulabat;] postulat: B. Pd, e, f, g, h, 
Negat] Sic omnes*^). 
reus satisdare non deb-1 reu$ iton deb.: 
petitum^ petitur: Pk, 
Ita lum discediturH Sic omnes*^). . 
sisti Sex. Alfenus] sisti Alfenus: Pk. 



k, n«). 



Cap. 8. 

§.30. bonorum possessor^ &onorumpoMes8orum; Pi,n. 
producit] perducU: Pf, 1, m. 
quod ab eoj (j/uod ex eo: Pn. 



4t) Incflrlam ulra sit leclio 
uera , qoamqiiaiu eliam in priu- 
clplo b. cipitis ad nDnm Aqail- 
linm sermo dirigilnr. 

45) Recle^cMltEiui eamlectiD- 
nem conlra Emeiium derendil, 
qni, qunm lensnm locl non io- 
leiligerel , nocem itt» nncii in- 
ciuBeral. 

46} Sia SMiiut edidit; cnm 
Orellio facinDt£rn«(Cut, Becliiu», 
Schiitxiui , Leelert, elplerique, 
Lambinum secnli, cui qalduif 
concedim, dunimodo ne imper- 
feclo, qnod «equilur (latitdarel), 
id repetlendDm praeun* hitta- 
ricum (pottutat) lamqnam prae- 
lidio ntatnr. 

47) Ve) hic ceninit Lambinui 



acribendDm este mgaiat , qaod 
noD piacail. Equidem cuib iia 
seniio, qui niliil offendnnlar lem- 
porii diueriitate , quae eil Inter 
tpoitulabat» et vnegat.'* Nam 
adtiuc limplei el tranquilla flnit 
narratio. Verbam anesal* pri- 
mnm inlroducit repugnalionem , 
diaceplatioDem , aliercatlonem , 



n 



Cf. 8. 

p. 11. T. 1. 



- % 



- 3. 



— 5. 



— «. 



- 7. 
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cuius ex edictol quoniam eiusex edlcto : Omnes^^). 
Praetoris] PraetoHs Botnani (_P. R. et similla) : 

Pa, b, c, d, e, f, k, 1, m. 
possessa sint] possessa sunt: Pk. 
luberet] iuberetur: Pk*®). 
decernit] decemi: Pk. 
nihil dico] non dlco: Pe. 

sponsionem cum Sex. Naeuiol sponsUniem 8ex. 

Naeuio: Pa» f, k, m. — sponsionem certo 

Naeuio: Pl.^*)- 
ex edicto P. Burrieni praet.] ex aedicto publico 

Burrieni praet.: Pe, k. 
possessa essent] Sic Pk. — Caeteri omnes: 

possessa non essent^^). 



49) Tide sapra Cap. 1. §. 1. 
p. 4. 

50) In Editionibas Godici GTtk- 
teri haec lectio tribuitar. — De 
eo diicrimine , sabtiliori puto , 
«adias «b «Itera parte HotofMr 
num , Laimbimim , Graeuium , 
Schiitzium , ab aUera Beckium, 
qaem Orelliui et Klotxius sant 
secati. 

51) Satis hodie explosa est con- 
iectora illa Hotomani et Lambini, 
qaam qai adaersantibus omni- 
bus , pato , Codicibus (nisi men- 
dacio effictis) secati sant, aelati 
Emestus , Schittxius, Leclercius, 
aliiqae antea complnres, aerba 
siue naut satisdare aut» anle 
cspofistonem» sine ^aut sattida- 
re» post facere inseraerunt. Me- 
rito etenim istnd emblema asper- 



nati sant atqne eiecerunt secnn- 
dum Gruterum BeeHus, Wolf- 
fus, OreUius, Klotxius. — De 
sententia loci, secandam Codices 
apUssima, nidesis qaae sapra in 
nostro Cap. 1. g. 1. tractaaimus. 
52) Yide sapra Gap. 1. g* 1* 
p. 26. seqq. — LcUlemandiis : 
«Ni . . . NON essent, Haec est 
«lectio mss. nostrorum et aete- 
« rum editoram , nisi qnod pro si 
« Muretus reposuit n i , ex formala 
« sponsionum », et rel. Ignorabat 
igiturh. 1. Codicem k, qoi ror- 
8US cum Cod. Gruteri, quem Edi- 
tores affernnt, congruil. — In 
Ed. Le Clere seruatur qoidem 
nulgaris illa cormptela 5i . . • . 
essent ; sed de ipso huias 8poi&- 
sionis natura et iure ibidem (p. 
102.) extat Bumoufii nota , aeri- 
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_ Csp. 8. 

aderant tum QuintioJ aderant cum Quintio: Pe^ n. p. ii. v. r 
$. 31. uideretur iudicassej uideretur Comisso iudi^ - ^i- 

casse): Pk. — uiderentur: Pl. 
euenit] eueniat: Pe. - i^. 

homines nobiles] nobiles homines: Pm. - u. 

exceilunt] excedunt: Pk.*^). - is. 

possit] posset: B. Pb, c, d, e, f, h, i, k, I, m, n. 
fortissimej fortiter: PI. - le. 

satisdare] satisdari: B. — satisdaret: Pa, b, 

c, d, f, gj h, I, k, 1, m, n^^). 
submouerij commoueri: Pk. 



Cap. 9. 

§. 32. cui haecl cum haec: Pl. 
optiol optimo: Pk. 
ut aut] aut ut: Pg. 



- 17. 



18. 



— 19. 



tate insignis, quam snpra, qnnm 
de ea re agerem caeterorumqne er- 
rores reprehenderem (p. 7. seq.)* 
afferre debnissem. Tunc autem 
editionem illam nondnm nactns 
eram: ea mitii omissionis excn- 
satio* Kaque nnnc supplementi 
loco ea saltem exhibebo , qnibns 
palam fit, rei snmmam, h. e. 
sponsionis illins natnram etprae- 
iudicialem et simpUcem optime 
esse ab hoc Y. D. perspectam. Sic 
ait: «... N^yins promet pure- 
«ment et simplement la somme 
« stipnlee , sans exiger de Pu- 
«blins une promesse r^ciproqne 
« (non restipulatur), «La raison en 
« est qne , s*il perd , il n*est pas 



« tenn de payer la somme, parce 
«qu'elle n'est pas p^nale (non 
apoenaUs est,) Elle est seule- 
« ment pr^jndicielle (sed praeiu- 
(idiciaUs); c'est k dire, qn*eUe 
«n'est stipni^e qne ponr senrir 
« en qnelqne sorte de matiere et 
« d'objet au jugement (ut per eam 
«de re iudicetur) , «dont Teffet 
«se rednira d^aillenrs k ^tablir, 
«qne Ne?iu8 n'a pas poss^d^ 
«trente jours anx termes de F^- 
«dit», et rel. 

53) Or622tus adnotat: fnexeedunt 
« God. Ursini, fidei perquam dn- 
« biae.» 

54) Lectio , non dicam nera 
nec tamen temere dimittenda. 



Obp. 9. 
p. 11. V. 22. 

- 23. 



24. 

25. 
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de nej de re: Pa, b, c, g, h, f, 1, n. 

talem tamenl talem tum: Pk, I. — talem toit- 

tutnque: Pm. 
unde eo plus] U7ide plus: Pk. 
fecit. Te fudicem] facit te iudicem: Pe. 
ex sponso egit] Sic omnes^^). 



- 27. $• 33. mai. ita constituerintj maU imtituerUit : PI. 



- 29. 



- 30. 



- 31, 



— 33. 



- 34. 
p. 12. V. 1. 



Is posteriore loco diceret3 Desunt in B. Pa, b, 

c^ d, f, g, h, i, I, n. 
causam dicerej dicere causam: Pk. 
intelligisl intellfgitis; B. Pe, f, i, I, m Cpr- m.), 

n. — intellegetis: Pa, d, g. — negligetls: Pb, c. 
consuerunt] consueuerant : B. — consueuerunt : 

Pk. — consuere: Pg. 
uersabanturl uersabatur: Pe. 
besterno]] externo: B. Pa, b, c, d, e, f^ g? i, 

n. — extremo: PI. 
adducerentj educerent: Pe.^% 
ut nobis] ut uobis : Pm. 
impetrassent]] Deest in B. Pb, c, d, f, g, h, i, 

k, I, m, n., spatio uacuo ubique relicto prae- 

terquam in Pk. — impetrari spero: Pa, e^O* 



65) Nonnalli exemploram m«- 
gis qaam Codicom auctoriUte dn- 
cU malnnt legi ex $pon$u. Qao- 
ram nomero est Rauiut, qai prae- 
ter GeUium IV , 4. etiam Gaium 
lY, 22. «ttolit. aSponsum^ ioqoit, 
« ett, ot opinor, id quod est in spon- 
« iione , sponeus ipse actus spon- 
« dendi,9 — Conf. Yarro de L. L. 
VI, 69, 70. p. 245. aeqq. (Spengel), 



56) De ea dinertitate conf. pro 
Pkineio c. 23. tbiqne Garatoni%tm 
et Wimderum, GeUii XI , 17. , 
in Verrem II, 26. ibiqoe Zum- 
ptium, et permolta apod For- 
eeUinum sob atroqae aerbo ex- 
empla. 

57) Similia inaenies apnd Bo- 
ckium. 
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partesque^ testetque: B. Pa, b, c, d, f, g, h, ri 

i, k, I, in, n. — fotestasque : Pe. 
$. 34', praeter te qulsquam fuitj qulsquam fiiit prae- 

ter te: Pk. 
ubl nostruinj nisi nostrnin: Pb, c,'g. 
Illis unqaamj unquam Ulis: Pe. 
possetj possit: Pe. 

Cap. 10. 
ne dicehdoj ne in dicendo: Pm. 
patiarj patiaris: B. Pa, b, c, d, f, g, h, I, I, 

m, n. 
tam multa uerbaj tam uerba multa: Pf, m. — 

ttmtta uerba (^omisso tam^: Pk. 
propt. quodj propt. quia: Pe. 
quj antej qui tum: Omnes praeterquam Pe. 
Informata iamj iam infbrmata: B. Pd, h, k, m. 
postulaturj postulat: Pk. 
mlhimet ipsjj mlhlmet ipsa: B. Pa, b, c, d, f, 

h, i, 1, m, n. 
§. 35. quia semper potesj Desunt In Pk. 
egredij digredi: Pm. 
ut et mihij ut mihi: Pk. 

$.36. 



C«p. 10. 
P) 12. V. 25. 

- 26. 



- 28. 

- 29. 

- 31. 
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ex ed. te possiderej ex ed. possUIere: Pk, m. 
postremo non possedissej postremo posgedU^ 

$e: Pk. 
fac. totam accipietis] fac* capietU: Pb, c. — 

totam fac. acciptetU : Pk. 
mihi ipse J ipse mihi : Pk. — mihi ipsi : Pe. 
peroraboj peroraro^^): Pa, k, 1. — In Pf. ad 

marginem a mann recentiori: alias peroraro. 



— 33. 

- 35. 



Cap. 11. 

« 32. $. 37. postulares] postularet : Pk. ^% 

priuatiml priuatum: Pe. 

in hac re te, te Inq.J ifi ham rem te inq. : 
Pk. — in hac re te inq.: Pa, b, c, d, e, f, 
1, m, n. 
testemj teste: B. Pc, d, e, h, i, n. 
citaboj citato: B. Ph, i, n. 
in GalliaJ in Galliam: Pb, d, h. 
f. 13. T. 2 %. 38. quicumj qui: Pl.^*). 
- 3. uidissetj adesset^^): Pk. 



- 31. 



59) Yide OrellH noUm 7., Zum- 
ptium «d yerrin. III, 66. Conf. 
Infra h. or. c. 30., pro Guentio 
e. 2. extr. , etc. — Adde Mar- 
tianum Capellam de Rhetorica» 
cap. de ptrtitione, «pod Cappe- 
ronnerium p. 434. » obi tlia com- 
plora ex omni hac ToUii parti- 
tione, partim negligenter aot cor- 
rapte, htec totem tic tradontor : 
«Haec tria com docoero pero- 
« rabo.i» 

60) Lectio» si illod qood prte- 



cedit ftpottularet9f et qood leqoi* 
tor ftiSex. Naeuio» obierotoerlSy 
minime tbtordt nec tamen certa ; 
qotmqotm Manutio itm et Hd- 
tomano pro coniectort pltcoit. 

61) Htod improbtbile igitar, 
qood Hotomanut refert de Co- 
dicibot totm coniectoram iaoan- 
tibos. 

62) Conf. qatm OreUius com 
BecHo affert oariantem adwaet. 
Seroa uuigatam. 
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in controuersiam ueniret]] ifi controuersia inue^ ^ i3 

niret: Plt. 
itane^ itane est: Omnes^^). 
ii qui] si qui: Omnes^^). 
suos propinquos] suos proximos: Pb, c — pro^ 

pinquos: Pn. 
ac necessariosl aut necessarios: Plc. 
feruet] feruuit: Pe. — ferbuit: Plc. — fer^ 

uiet: Pd.^0- 
aliquam partem uelit amittere] uelit aliquam 

partem amittere: Pe. 
uelit] nolit: Pa, lc, 1, m. In Pf. ad marginem 

recenter: «melius nolit.*^^). 
amittere] committere: B. Pa, b, c, d, f, g, li, 

i, n. — In Pf. intra lineas: omittere^ quod in 

contextu liabent Pl£, 1 , m. 
§. 39. debitum nunquam] nunquam debltum : Vk. 
est, non] Omissa in Pb, c. 
tum] tamen: B. Pb, c, d, ti, i, n. — tu: Pm.^O* 
pudenter] prudenter: Pm^ n. — impudenter: 

Pe, k.««) 



Cap. 11. 



4. 



- 5. 



- 6. 



- 7. 



8. 



11. 



- 14. 



63 et 64) Duas illas Mnreti 
emendationes ex netere, quem 
dicit, libro desnmptas recentio- 
res omnes receperunt praeter- 
quamiOotztus, qui utramque re- 
iecit. Mihi prior uidetur incer- 
tior esse quam secunda. Nec 
contemnenda Manutii annotatio. 

65) Klotsiut: feruet ecfertur- 
que secundum Gruterum atque 
Codd. Palatt. 5. et 6., qui ha- 
bere dicuntur feruet et ferturque. 

SemestrU, Lib. I. 



66) Quaestio snbtilior. Pleri- 
que nolit ediderunt, ueluti Mr- 
nestus, Beckius, Sch4itziutf Le- 
clercius. Sed Orellius praetulit 
uelit f eumque Klotziut secutus 
est. — De tentamine scribendi 
ut aliquam pro ne quam, quod 
nostri omnes habent, recte sta- 
tuisse uidetnr OreUius. 

67 et 68) Recte Garatonius, 
quem Beckius, RauiuSf OreUius, 
Klotzii^ secuti sunt. 

15 
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f. 13. ^ 16. pndentein^ prtidefitem : Pk, 1, m, n. 

-. 17. de peciinia mentionem] metUionem de pecunia : 

B. Pd, g. 
- 20. oratio] ore: Ph. 

. 21. id erat] td erit: Pb, c, d, e (pr. m.}, f, gy 1, m. 



Cap. 18. 

- 2^ S- 40. Sexte] Sexto : Pd. 

petisses statim; si non statim, panlo q. p.] pe^ 
tUses sed petisses statim paulo q» p. : Pd. — 
petisses sed petisses statimy si fwn statim^ 
paulo q. p.: Pa, b, e^ f, g, h, i, 1, m, n, — 
tantummodo si pro sed in Pg., sed pro si in 
Pa^ petisse pro petisses in Pb^ c. 
. 23. aliquantoj aliquaiido: Omnes. 

- 26. facis] facit: Pc, d, f. 

confecto fere] confecto : Pk. — perfecto fere: Pl. 

- 27. adesa iam sed J adesa iam pecunia sed : Pa , b, 

c» d, e, f, g, k, 1, m. 
etiam pecunia]] etiam iam pecunia : Pe C^ se- 
cunda manu iam insertumO^^) 
^ 31. ^.ii. dubitabiturj dubUatur: Pe, k. — dubitabatur : 

Pf Cpr. mO. 

- 34. plus annuml anno plus: Pe. 

uixit. In GaUia agil uixU in GaUia. Agi: Pk. 

- 86. negligentiamj fiegligentia : Pc, e. 

mirabimurj mirabufitur: B. Pa, b, c, d, e» f, 
g, h Cpr. m.), i, 1, n. 

69) fiEtiamii, qaod OreUiuM uncit inclosit» ubiqae inoeni. 
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bonltateml bmttate: Pe. 

possis dicere] dicere possis: Pk. 

Cap. 13. 

$• 42. ostendo testimonio] testimonio ostendo : Pm. 
Sex. Naeuins]] Naeuim: Pk. 
quod est hoc] guid est hoc: Pa. — guod hoc 

hoc est: Pc. 
quid negotiij quod negotii: Pg. 
tot et tales] tot et tantos: Pb, c. 
defatigat]} defatigatur: Pa, d, f, 1. 
$. 43. diindicarij deiudicari : B. Pb, c, d, e, f, h, i, 1, n. 
uerum aliquando tamen: concedamus] uerunir' 

tamen aliquando concedimus : Vk. 
id ago] ago: Pm. — hoc id ago: Pe» 
P. Quintius]] C Qnintius: Pa, b, c, d, e, f, g, 

i, l£, 1, m, n. 
quid igitur pugnas] quid pugnas: B. Pa, b, c, 

d, f, g, h, i, 1, n. 
uocem accusatoris] causam accusatoris: Pb, c. 
quid? hoc quo pertinet?] quid hoc? quo perti^ 

net?: Ph, k. 
$. 44. conflictere] afflictarere : Pk. 
iudiciuml iudicatum: Pe, k. 
nobis autem] nobis nwic: Pk. 
negamus deberl] debemus mgari: Pb^ c.^^) 
numquid] ut quid: Omnes^O» 



p. 14. V. 1. 



— 8. 

— 4. 

— 5. 

- e. 



a 

9. 



- 10. 

- 11. 

- 15. 

- 16. 

- 18. 

- 19. 

- 21. 

- 22. 



70) Aliahoiotgeneris, illi9P&. 
et c communia , consulto omisi. 
Yide snpra p. 202. not. 4. 



71) Hanc lectionem Klot%iH$ 
restitoit, mihi ferenda esse non 
nidetur. Ex ea Grutema con- 
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f il V. 24. quod peto • . • • molestia prope]] Desunt in Pi. ^^). 

uerbis]] rebus: Pk. 
accipiet] acciperet: B. Pa, b, c, d, e Cp^* ^*)y 

f, g, h, i, 1, m» n. 

- 25. discedere liberatus]] llheratus dUcedere: Pk, 1, 

m* ^ liberatns dUcere : B. Pa, b, c, d, f, 

g, h, n. — libeiiter discedere; Pe. 

* 27. S*^^* dicimus] dlcamus: Pf Cp^* mO? l^ m* 

- 29. persequij prosequi: Pm. 

ut hominis propinqui] ut prophiqui: Pd. 

- 30. possumus] possumus enim: Pb. 

^ 81. non satisdabo] satU mn dabo^^): B. Pb, c, d, 

e, f, h, i, I^ m, n. 

Cap. 14. 

- n. quis hoc] quid hoc: Pe. 

- 33. aequum sitj sit aequum: Pa. 

in Quintium, id iniquumj btiquum id iniquum: 
B. Pd, f, h, i, n. — iniquum: Pb, c, g. — 
in Quintium ifiiquum: Pk. 

iniquum essej esse iniquum: Pm. 

- 84 confitear] confiteatur: Pk. 

- 85. proinde]] perinde: Pe. Csec. m.; eraso quod antea 

fiierat.) 
~ 38. S*^^* perueniatj deueniat: Pk. 

si quid] $i quod: Pk. 

iectaram tibi effinxit Ecquid , pe- peto td interprettndum qntm ad 

rinde ttqae ex illt qoorandtm emendtndam tptior. 

Godd. lectione non qtUd conflr- 73) Beckias Bd. Ftffi. affert , 

mttar aalgttt lectio numquid. in qat ita legttor. 
72) SyUiii coniectart H quid 



C«p. 14. 
p. 14. ▼. 39. 



— 40. 
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peteret] peterent: Pk. 

pinnia iQdiciaJ omnia ludicio: Pa^ b, d, g, h 

Csec. m.)? ij n. 
haec omnia] haec omnia iudida: B. Pa, b, c, 

d, e, fj g, h, i, 1, m, n. — omnia iudicia: Pk. 
inter tot] intrd tot: Pa.^*). 
ne appellarit q.] non appellarit q.: PL 
quo tempore] pro tempore: Pb, c, d, g, i^ n. ^ 4i. 
posteaquam] postea: B. Pa, b, c, d, e, f, g, - 42. 

h, i, ], m, n. 
uadimonium quoque] quoque uadimonium : Pe. — r 15. ▼. i. 

uadimonium: Pk.^^). 
ui de] ut de: Pb, c, d, f, g. 
recusante] recusandi: Pg. 
facere maluerit] maluerit: Pk. 
id iudicium] iudicium id: Pe, k. 
haec nata] nata haec: VL 
aequissimam] nequissimam: Pa, b» c, d, f, £, 1. 
fateatur] fatetur: Pk. - 5. 

non hoc] non haec: Vh - «• 



3. 
4. 



74] Facciolatus: «uii biennio! 
« nottDda est eiaggeratio , quae 
«fortasse uidebitar alicui nimia.» 
Duplex autem illa coniectura in- 
ter duo annos oel integro anno, 
haudquaquam certe necessaria , 
in d. Edd. 1713. et 1723. non 
inuenilur, in Ed. 1731. primum 
accessit. Gaeterum nihil fuisse, 
quod de usu uocis inter Y. D. 
ille a Goerenzio (Acad. I, 7, 
29. p. 48.) disceret, ac longe 
aliam dabitandi rationem, cum 



nota, quam attnli, tam Index 
declarat. 

75) Ille igitur Pk integram ex- 
hibet eam lectionem , quam se- 
cundum Lambinum Orellius pro- 
banit: posteaquam uadimonium 
missum fecerit. Temere autem 
Lallemandus adnolauit : « Manu- 
atius et Zam&inuf dederunt , qui 
aposteaquam uadimonium missum 
« fecerit. Sed praeter nostros co- 
«dices et neteres edilos.» Conf. 
Beckium. — At ego malim aal- 
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^i5.*T. 6. deberetur] debetur: Pb, c, d, f. 

adeol ab eo: Pa, f, 1. 

- 7. §• ^7* tanto negotio , nihil tam innidioso iiidido , niliil J 

taiUo iudicio ac hmidioso^ nihU: Pb, c* 

- a copiosa adoocationej aduocatione coplosa: B. 

Pa, b, c, d, f, g, h, I, 1, m, n. 
-. 9. ln|:ratiis]] iiigratU: Pe, f, k, 1, m. — ingrato: 

Ph, i, n. — Uigratio: B. — ingratui: Pb. 

- 9. 10. eriplendum . . . detnrbandus] reperiendum . . . 

perturbandus : Pb, c. 
. iz iactentur] locentur: B. Pa, b, c, d, e Cp^* in.?), 

f, g, h, 1, 1, n^^). 
^ 13. his rebus] hiU rebus: Pc, d, f. — ii«: Pm. 

cedat]] sedeat: Omnes. 
.. 14. consessnm]] coiuenmm: Pa, b, c, d, e Cpi'* 

mOrf? g? h, 1, 1, m, n. 
qnam qni contra] cum cofitra: Pe. 

- 15. adesse atqne impendere] adesse ad impetidere : 

B. Pb, c, d, f , g, h, 1, n. — adette impeii- 
dere: Pi. — adesse muUa perictda adimpen^ 
dere: Pa. 

- 1«. oculoa animumquej animum oculosque : Pk. 

- 17. existimo] estimo: Pl. — Alii: extimoy ueluti 

Pd, h, I. 

- 19. $. 48. Quid sij Quod si: Pk. 

- 20. quidemj equidem: Pa. 

neque ius esse nequej nec ius esse tiec: Pd, f, 
1. — Clii Pd? f prius itec propter scripturae 



gtttni , qaam KM%itm aideo re- 76) Gonf. B$ekmm. 

uocasie. 
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compendium est incertiusO — neque ius esse ^ 15. v. m 

nec: Pli. 
cniquam expedire] expedire cuiquam: Pa. — - «*• 

quicquam expedire: Pl. 
demonstrat] demonstratur : PL 

Cap. 15. 

ex officii rationel ea 6fficii ratione: Pa, b, c, - ^ 

f, h, i, I9 n. — a officii ratione: B. 
ex omnium consuet.] ex omni consuet.: Pb, c, 

k, n. 
quicum] qui tum: Pa, c, d, f. - ^ 

uerum] aequum: Pe, m. — uestrum: Pk, 1. — - 27. 

In Ph scholion marginale: nVerum pro iusto 

hic accipe.» 
grauius atque crudj grauius aut crud.: B. Pg. — 29. 
§.49. uiro] uero: Omnes^O- "" ^** 

aut acerbius] quid acerbius: Pk. 

quae tanta] quae quanta: Pb, c. " ^*^ 

tamen dum] tum dum: B. Pb, c, d, h, i. - 33. 

quidem suis] suis quidem: Pf. - S5. 

miseriis] miseris: Pd, f. CHic in mai^gine re- - »« 

center: «al. miseriis.*^ 
subleuatur] subleuantur: Pe. - »7. 

uenierunt] uenierint: Pk. 
!s non modo • . • • mortnos amandatnrl Desunt - ^^ 

In Pb, c. 



77) MaloUmen, qaicqaidScAO* apte defensam , a caeteris omni- 
tziut contra dicat, lecUonem uiro, bos deinceps receplam. 
a NicoUw De^ardini et a Beckio 
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C«p. 15. 

p; 15. ▼. 40 



uironnu]] uiuorum: B. Pa, f, h, m, n, fortasse 
etiam in aliis quibusdam, at non In omnibos^^). 
extnrbatur]] exturbatus: B. Pa, d, f, i, L 
amandatnr] mandatur: B. Pa, d, e, f, g, h, 

I, k, 1, m, n. 
etenim mors honesta • • . relinquitj Nihil uaria- 
tur^^). 
F 16. V. 8. $• 50» proponunturj ponwitur: Pk. 
- 4. tacitej certe tacite: Pe^'^). 



— 41. 



78) YideaniuT R.Klotzii Emen- 
dationet Tallitnte p. 5. tn no- 
U: aOreUita» inquit, exemplum 
« Beckf anam , in quod uirorum 
« per errorem typographi uidetor 
« irrepsisse, secotus, maleacnol- 
«la auctoritate edidit uirorum.it 
Conf. Eiusdem Praef. ad Editio- 
nem orationum T. I. p. LIX. et 
notam ad h. 1. — Certe constat, 
lectionem uiuorum unice ueram 
esse. — Conf. etiam infra ad c. 

29. S* ^- 

79) Magnopere id primum quae- 
ritur , huius loci dictum ipsi Tul- 
lio sit uitio dandum an librariis, 
Quo adhibere licebit Gellium XI, 
13. Orator. c. 30.; ea quidem 
propiora quam quae afferuntur 
Quintilian. I. O. XII, 10, 12., 
Dial. de clar. Orator. c. 18. 23. — 
Coniecturarum ingens copia , ue- 
luti Hotomani: «uita haec tur- 
« pis ne morti quidem ohscurae » 
rel. ^ Aliorum^ quae dicitur, 
apud Lambinum (in Ed. 1566. 
non habetur): ii existimatio tnr- 
«pis ne morti» rel. — Clerici 



(Ars critica, III, 1, 8, 8. p. 98.): 
nita turpit.» FaccioUsti: «uita 
« ita tnrpis » ; quod etiam Gor 
rcUonio placuit. — Beckii: «ui- 
« tam quoque miteram exor- 
nat.» — SchiUxH: «oitam im- 
« seram exornat, oita turpis et 
« misera ne morti quidem » rel. — 
Orellii: «Etenim mors saepe tii- 
« tam quoque exornat , uita tur- 
«pis» rel. ^ Rauii: «uitam 
«quoque turpem exornat, exitus 
«ita turpis ne morti quidem» 
rel. — Klotzii: «oitam quoque 
« non turpem exornat » : quam 
ego, si tamen sit emendandum, 
facile omnibus praetolero. Ex- 
empla particnlae ifoir perperam 
in Codd. omissae haud rara sunt 
in hac oratione , ueluti c. 16. §. 
53. c. 23. $. 73. c. 29. $. 90. etc. 
80) Hoc qnoque loco incuriose 
Lallemandus : « Insemnt pleri- 
«qne editi cbrtb, quam uocem 
liignorantcodices nostrin, rel. — 
Klotzius autem quum in JBtnen- 
dationibtu Tullianis p. 8. repre- 
henditset qni nocem certe eie- 



in oratione pro Quinctio. 233 

conceditur]] contenditur: Pd, f, g. p.15. v. 4. 

et qiia conditionel et cofiditione: Pb, c, k. - s. 

homine] hominis: Pf, L - ^ 

dncitnr] dicitur: B. Pb, c, d, f Cpr- m.), h, ~ ^* 

n. — indicitur: Pe, k. — inducitur: Pm. 

cohonestandas] honestandas: Pl. — g. 

ut carnifices] et carnifices: Pk. - 9. 

Cap. 16. 

§. 51. accidere]] accedere: Pc, d, f, g*0. " *®* 

ciueihj ciues: Pe. — *5. 

in ho^ines al.] homines in ai.; Pc. ■" *®- 

hominum existimationis] omHit^m existimatio- 

nis: Pl. 
causa]] causam: Pc, d, g. - i^- 

alteri] alteriust Pl, m. - ^ 

nihil ipsis iure] nihil in se iure : Pf Csec. m.3 , 

1, m. — nihil se in iure : Pa C>>^ductum iii). — 

nihil ipse iure: Pb C?) d^ g C?> 
$. 52. grauius aliquid ei deberes] aliquid ei deheres : — 24. 

Pk. — grauius ei deberes: Pg. — grauius 

aliquid eidem deberes: PI. — grauius aliqnid 

deberes eidem: Pm. 
praesto semperj semper praesto: Pc, k. - 26. 

omnia tela] tela omnia: Pk. - 27. 

§. 53. dupondius tuus] de praediis tuis^^): Pk. — rfw- - 29. 

pundius C^ic et similiter multi) tuis: Pd. 

cissent, ipse in Editione non omi- 82) De his et iis quae sequun- 

sit solum, uerum ne inter uarian- tur conf. Ruhnkenium ad Rufi- 

tes lectiones quidem adnotauit. nianum de Fig. sent. et eloc. 

81) Conf. supra ad c. 1. g. 3. S* 10., Ed. JFrotscheri p. 230. 
p. 209. not. 18. 



— 80. 

- 31. 
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p. 16. ir.29. ageretarj gereretur: Pa, l*^). 

in pamula rej in aliqua re : Pk.— in parua re : Ph. 

captionis]] capUis: Pe, f, k, L — captiuU: Pb^ 
c, d, f, h, i, n. In Pf. ad mar^nem : «aL 
capitis. » — captiuui : Pg , m. — captiuis uel 
capttis: Pa. 

- 30. nerererej uerere: B. Pb, c, d, e, f, g, h, i, 

n. — uereretur: Pm. 
-30-33. aut ad eorum aliquem • • . • non ad C. Aquillium]] 

Desunt in B. Pa, b, c, d, f, g, h, i, 1, n. 
aut ad eorum]] aut eorum : Pk. — aut forum : Pm. 
qui consulunturj cui consuluntur: Pe, m. 

- 33. non modo non adj non modo ad^^): Pk. 

aut ad L* LuciliumJ aut L. Lucullum: B. Pb, 

c, d, e, f, g, i, k, 1, m, n Onhoc: LuctuU- 

luin). — aut ad L« Luculum: Pa^ — - L. Lu^ 

cullum Comisso aut ad"): Ph. 

f, 17. Y. I. Luc retulisti, sed ne ipse quidem te consu- 

luisti: ne h. q.J Luc sed ne ipse quidem te 
consuluisti, sed ne ipse quidem ad te retuii^ 
sti ne h. q.: Pe* — Itidem, omisso tantum 
priore sed: Pb, c, d, f, g, h, i, n. — Luc. 
ne idem ipse te contulisti sed ne ipse quidem 
ad te retulisti iie h. q.: Pm, 1 Chic sed omis- 
sum, et consuluisti pro contulisti). — Luc. 
acedere debuisses m ipse idem tu cotmUui^ 

83) Yidesis quae Hotomanus nii oso (qoein nix «ddocor , jKIo- 
refert de Godicibos qoos inspe- t%ium in Praef. p. LX. negare 
xerit. Gonf. Urtimmi , Grut$rum noloisse) qoam Codicom sallira- 
et Bwkium. giis tutior. 

84) Sic Beckius edidit , sermo- 
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$ti. $ed fie ip$e quidefn ad te retuH$tij ne r 

h. q.: Pa. — Luc. $ed iie ip$e guidem ad te 

rettUUtly ne h. q.: Pk.*0- 
iie haec quidem]] ne hoc quidem: Pa, f, L*^) — 

nm hoc quidem : Pk. — nec haec quidem : Pm. 
Si mehercule • • • quid ago ? J Desunt in Pl. 
apud tales] ante tales: Pk. 
confitendumj confidendum : Pa, b, c, d, e, 

f, k, m. 
qua tibi] Ttiia tibi: Pk. 
cepissej cepis$e uel cepisti: Pa.*0. 

Cap. 17. 

$• 54« Ego proj Ergo pro: Pk. 

nunc hosj nunc hoc: Omnes^'). 



17. T. 1. 



3. 
6. 



- 7. 



- 8. 



85) Omnem huias loci diffl- 
coltatem PaUmpsesH Taurinentis 
auctoritate sopitam etse recte 
mihi uidetor OrelUus cnm Pey- 
rono iudicasse. Eandem sen- 
tentiam Klotzium secntum esse 
dixeris in d, Praefat. p. LX. 
Yerumtamen aliter edidit» non 
modo caussa jed ne uarietate 
quidem lectionis adiecta. — In 
Edd. Leelerc (1826.) et Lemaire 
(1827.) ille Godex ignoratur. 

86) Sic Pal. Taur. , qui etiam 
■8, quod sequilor, omittit. Al- 
terom boc Klotzio probator» 
Orellio neotrom; qoem seqoor. 

87) Haec oerba <f eonsilium ce- 
upisse hominis \\ fortunas fundi- 
atus euerterei» afferontor a Jfo- 
crobio de Diff. Gr. et Lat. oerbi , 



apod Putschium p. 2763. Qoo 
adbibenda erit Garatonii nota 
ad n. 1. 

88) Simili modo hos in nos 
cormptom inoenitor in c* 38. 
pro Tullio, (£d. Peyron. 1824. 
p. 55.) , obi Beierus medelam 
primos attolit. — > Gonf. etiam 
fopra ad c. 1. g. 4. p. 209. — 
De n. loco conf. RufkUanum in 
nota 82. citatom. .Neqoe me mo- 
net» qoem Rauius h h p. 60. 
locom attolit, ad AU. m> 20, 
2. (nee te id eonsulo) ^ neqoe, 
qoem addere potoitset, PlaitH 
Henaechm, IV , 3, 26. (eonsu* 
lam hane rem amieos). Gaete- 
terom « quoniam » paoUo post in 
nottris omnibns extat. Gonf. Ga- 
ratonium et reL et Rufinianum h L 
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tempas et in al.]] tempus in aL: Pm. 

in tua re] cum tua re: Pe« 

mihi non obiitj mn obiit mihi: Pm. 

de re pecnn. recensj receiis de re pecutu: Pk. 

domus eius] domus ei: Pe. 

hac tandem de re uobis] uobie hac tandem de 

re: Pe. — tandem hac de re uobis: Pl. 
bonitatem] uolwUatem: Pb, c^^). 
quid sitisj guod sitis: Pic. — quid estis: Pb, c. 
conuenire] conueniri: Pa,b,c,d,£,h,i,l, 

m, n. 
quis procurator] qui procurator: Pe. — inquis 

procurator ^^) : B. 
domum denunciare]] demum denunciare: Pk. — 

domum prmunciare: Pb, c. 

— 21. rationemj orationem: Pd. 

extremam necessariamj Sic omnes^O* 

- ». §. 65. ad haecj ad hoc : Pa, d , f, g. — a hoc: Pb. **). 

amentiamj dementiam: Pl. 



p. 17. 


17. 
▼. 9. 


—■ 


11. 


— 


i% 


— 


14. 


— 


15. 


— 


16. 


— 


17. 


.^ 


19. 



89) Ad hano locam Rauins (1. 
1. p. 80.) : a Sed non possam, qain 
« hic refertm iocaltrem errorem 
«librarioram in lulio Rufiniano 
«1. c. » qaem nemo , qaod scitm, 
« noUait. Gam eoim Rufinianus 
«1* 1. aerba Ciceronis ex eodem 
«cap. 17. Profecto si recte ue- 
• stram honitatem, ctet. tppo- 
«saitset , librtrii ex paofbcto 
«titalam orationis pno Sextio 
«fecernnt, qao factam est, at 
« airos doctot in longitsimam ora- 
«tionem, nt ea aerba ibi qaae- 



«rerent, ablegarent» -» Haec 
propterea adscripti, qnia neFrot- 
tcherus qaidem mendam iliad 
expolit. 

90) Orellius affert Vrsini con- 
iectoram ecquis. 

91) Conf. Editoret. 

92) Conf. ad h. 1. Aquila Ro- 
manus de Fig. tent. apnd Cap- 
per, p. 16., apod Fratscherum 
p. 189. inter qnot etiam de le- 
ctione differt^ et Rufinianus , illic 
p. 30., hic p. 226. 
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rattonem sunnni officllj summi ratiottetn of- r- n- * 

fiHi: Pa. 
desideremnsj degideraremus: Pg. ~ 

bonoram airornm^ ulrorum bomrvm: B. Pb, c, 

d, e, f, 1, m, n. 
ist» summa sanctimonia] tsta saiiettmonia: B. — 

Pft, b, c, d, f, g, h, i, I, n. 
sanctim. ac dlligential diHgentta ac lanctlm.: 

Pe. — sanctim. et dlligentta: Pk. 
de me antem ita] de me tantum ista : Pk. — — 

de me autem ista: Pg. 
et quo pactoj e quo pacto: Pk. 
uetus est de scurraj uetus est. Cuel)!) de senrra: 

Pa, h, t.9') 
I. 56. uiroram bonoruml bonorum ulrorum: Pd, g. r- ib- 
d uult . . . uiuerej simulat . . . uiuere: Pe. 
discat atqae dediscat^ discat ae dedtacat: B. - 

Pc, d, h, i, m. — discat et dediscat: Pk. 

Cap. 18. 

nerumj utrum: Pa, e^ f, h O^- m-Dj ■) '• 

ta id tlbi] tibt tu id: Pk. 

ficta] facta: Pa, b, 

desertumj dtsertum ~ 



f. la V. 11. 

— iZ 



13. 
14. 
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reperiebare] reputabere: Pl. 

malitiosum? non negasj Non tnalUiomm ne- 
gas: B. Pa, b, c, d, e, f, g, h, l, 1, m, n. — 
num malitiostmf mgae: Pk.^). 

iam id quidemj nam id quidem: Pa, f, I. — 
iiom quidem id: Pb, c. 

praeclaram putasj putas praeclarum: Pk. 

atque inauditaj et inaudita: Pk. 

- 15-8. 57. ne aut grauioribusj ne graulortbus: Pk. 

~ 1« ais esse uadimoniumj ai$ eiiim uadimonium 

esse: Ph. 
istucj igttid: Pbj gj k. 
Nonis Feb.3 Nonis FebruarU: Pk. 
Roma] Romam: Ph^ e^ d^ g. 
pridie Kal.l Sic omnes nulla uariatione^^). 
Feb.] FebruaHi: Pe, k. 

- ^ $.58. potest] Omittitur in Pb, c 

- «3 dicet] dicU: Pa, b, c, d, f, g, h, !, k, I, m. — 

dicis: Pn. 
prosecuti] profecti: B. Pa, b, c, d, f, j^, h, i, 
k, 1, m, n. — sectM: Pe. — In Pf. ad mar- 



- 17. 

- 18. 

- 19. 

- 20. 
-20.21. 



W LaUmnandui: «iVtim mo- 
tiHtioiumf nonnegcu. Negatio- 
a nem addidimas com LambiDO, 
€at sententia postalat , omissam 
ain mss.D — Gonf. GarcUoniui 
et caeteri Editores. 

95) €onf. sapra c. 6. (p. 215.) 
Gonstat inter omnes , eandem 
diem atrobiqae demonstrari, ac 
propterea nel hic ael illic na- 
mernm esse corraptam. Becen- 
tiores aatem hano locnm sape- 



riori illi aocommodare malae- 
nint qaam oontra. Itaqne Schih 
tzius scripsit IV. Eal. , OreUius 
legere iassit aat sic aat a. d. IV. 
Eal., Klotzius edidit ante IV. 
diem Eal. Gontra Beekium, qai 
sparia existimaait haec aerba 
atqae ancis inclasit , recte ScM^ 
tsius, <K Aadirem, inqait, nisi ad 
«tcaassam pertinaisset , quo die 
•profectus esset Quintius, in me- 
«moriam renocare.» 



t» oratiotts pro Quinetio. 389 

ginem: «al. proteeiUi, nel dic Albtl et Quin- *■ ^^ '-^- 

et Alblum et QulntumJ et Albii et QuiiUii: B. - 24. 

Ph, i, k, n. AlbU et QuUaii: Pa. 
bl quoquej hii quoque: Pc, d, f^ g» ■• — ii: 

Pfc, m. 
nalla cur mentiantnO 'tu/'» fneitMmi^: B. Pb, - ^ 

c, d, f CprmO) g, 1») i) "• 
comparabuntur? Et in hacj comparabuntur?^ - ""■ 

iii hac: Pk. 
$. 59. eiusmodi] huiiunuidi: Pm. 

laborabitj taborauit: B. Pb, C, f Cpr- mO; £i 

h, I, n. 
eum gratia] cum gratia: Pk. — eom causa: Pe. - w. 
tristi ac reconditaj tristi atque recondita: Pe, I. - so. 
his morlbusi] hlis moribus: Pc, d, f, g, i. - 33. 

obsoleuitj abaoleuU: Pb, Cj d, L 
At si] Ac si: Pn. 

inferiorem3 inferiore: Pe. - s*. 

esse se patitur] te esse patltur: Pk. — e$se 

patitur: Pa, b, c, d, e, f, g, h, i, I, m, n. 



$.0 



eWttt. 



«Ht. 

tontu 
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r.i9!\. z ex edicto]] edieto: Pk.*^), 

8. possiderG posHdere: Pb, c, d, e, f, g, h, i, L 

recitaj tractat: Omnes. 

- «. latitaritj Omittunt Pa, b, c, d, e, f, g, k, 1, 

m. — In Pf ad marginem: laL latitarit.* - 
latitat: B. Ph, i, n. 
nisi si latitantj 7iisi latitant : Pe. — nisi si /a- 
titarit: Pa, k, L — niH latitarit: Pm. 

- 5. relicto] non relicto: Pa. 

proficiscuntarj profectus est: Pk. 

- 6. uerteritj Post illud uerbum nusquam inuenio 

lacunae uestigium ^^^). 
eidstimas] aestimas: PI. 
~ 7. tum quum] tu cum: PI, m. 

- 9. te postulaturumj posttUaturum: Ph, k. — ut 

postulaturum : Pi. 
neque quemquamj nec quemquam: PL — tie ad 

quemquam: Pk. 
attin. id recusarej attin. recusare : Pk. — attin. 

recusare id: Pm. 

- 10. non fieri sed ex edicto suo fieri lubebatl Sic 

excepto Pk omnes, modo ex deest in Pari^ 
fiensibus omnibus , nescio an in Bemensi qno- 
que , deest etiam suo in Pg. — In Pk illorum 



90) ObseniaDda haeo oarietas gatam retinere (ad modam eonim 

propter eadem aerba , qaaeiofe- qoos 1. 1. p. 64. attoli), Bur- 

rios io h. 9* ^« recorroot. noufium aotera, io Ed. Leelerc , 

100) Yide qoae de hoc loco soppleraeotom Lambini, tametsi 

sopra tracfaoimos io Gap. I. §. io cooteito omittator, neceasa- 

2. p. 45. p. 61. seqq. — Id riom tameo iodicare. 
onom addo» LdUemandum Yol- 
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aerbornm omnlum loco habetur: non fieri iu- i- 

bebat'"'). 
%. 61. defendendO defendi: Pk. 

Ergo adfniti"^)] AdfiiU: Pk. — Ergo adfiA: Pa, 

b, c, d, f, g, I. — Ego adfui: Pf. 
deiecitj defecit: Pb, c, d, g; fortasse etiam in 

Pf. pr. m. 
sint conseeutaj sunt consecuta: Pk. — sint coh- 

seruata: B. Pa, b, c, d, f, h, i, n. — sint 

obseruata: PI. 
adiniitj ademit : Pa, b, e, d, e, f, g, h, I, m, n. 
procurator negatj procurator recusat: Pe. 
uadari uis: promittitj uadartus promitti: Pa, 

b. c, d, f, g, I Chic : promittit'). — uadarE uis 

promitti: Pm. — naddri compromitti: Ph, i, 

n. B. C'i'c: compromittit^. — uadari: tdr pro- 

raittit: Pk. 



101) De eo loco nide «upra une compreuaieDl pai celie dt- 
Doslrum Cap. I. §. 4. p. 88. «sllnclioD, non fieri $ed ea; ed^ 
seqq. — De paTlicula ex omlBsa « cto fieri , odI Toala cbaoger le 
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Cftp. 19. 
f. i9. T. 18. 



- 19. 



in ius uocasj in Ins uocat: Pb, c, d, e, f. — 
In Pf. ad marginem: «al. uocas.* 

postulas] postulat: Pe. 

quid alind] qul aliud: Pb, c. 

ego nonj non: Pb, k. 
- 20. S* 62. quis eraO 9^14 erat: Pb, c» 

credo] crede: PI. 

eiectuml electum: B ^pr. m.}. Pb, c, d, f Cpr- 
mOj gj h (pr. m.3 L 

diuitisj deuictis: B. Pb, c, d, f, g, i, n. In 
Pf ad marginem : «al. deuicti uel deuictus.* — 
deuicti: Pa, I. — diuitUs: Pe Cpr- mO* — 
de uUiU: Ph. — diutUu: Pk. 



n 



- 25. 



~ 26. 



Cap. 20. 

eum defenderit idem qui te solebat] Deest eum 
in Pb; idem in Pk, m; te in Pf, I. 

iud. acceperit pro QutntioJ iud. acciperet pro 
Quintio: B. Pb, c, d, e, f, g, h, !, I, m, 
n. — iud. pro Quintio acciperet: Pa. — In 
uno Pk sicut in Ed.^<^^). 



103) Yerissiraa omniomqae cer- 
tissima mihi oidetar aolgaris illa 
Godicom lectio acciperet. Ete- 
nim per totam orationem doce- 
mor, paratum qoidem Alfenum 
se ostendisse ad iodicium , don- 
taxat sine satisdatione , accipien- 
dom , Naeoiom aotem satisdari 
sibi oportere perseoerasse: at ac^ 
cepisse iodiciom com Naeoio Ai- 
fenom, id non modo nere sed 



ne mendacii qoidem loco Tol- 
lios dicere potoit. (Gonf. sopra 
Cap. 1. §. 1. not. 2. p. 2. et 
mox p. 244. not. 107.) Eam igi- 
tor ob caossam imperfecto opos 
est, perfectum ferri neqoit. No- 
tissima res est, neqoe longe re- 
petenda exempla. Statim in pro- 
ximo c. 21. habetor : «Broti erat 
«famiiiaris: itaqoe is intercede- 
a6at.» Non intercessit, para- 
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tu et rein et fatnamj Xn. ueterem et famani: B. p 
Pa, b, c, d, f, h, 1} n. — tu ueterem et 
rem et famam : Pe. — et tu et famam tuam 
et rem: Pk. 

conaris] conares: Pb, c, d, f, g, h, ]. 
$.63. satisdareturj sattsdarent: Pa, b, c, d, f, g, 
h, i, 1, n. — satisdaret: B. Pm. — Caeteri 
satisdaretur^'*% 

iniuria] de iniuria: Pa. 



tum laDlDm ad inteTMdendum Be Dbl facile palareni me capnl et 
oateDdit; DimirDm paullo SDleft foDtem deprehendisse , niai etiam 



1 



Cap. 20. 
f, 19 ▼. 29. 



p. 20. ▼• 1- 
- 2. 



— 3. 



- 4. 



— 6. 



- 8. 



— 9. 
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iabebarej uidiebare : Omnes praeterqQain Pd, qui 

habet uldebate^^^). 
praetor] praetore: Pb, c, d, g. 
iudieium pati] patl^^): Parisienses omnes; in 

Ber^iefiH utrumque deesse mihi traditur. 
neque iudicio defendere] nec iudicium defen- 

dere: Pk. 
iudicio defendere quum auxilium a tribunisj De- 

sunt in Pb. -- a deest in B. Pc, d, f , g, h, 

i, n. — Pc, d: tribunus pro tribunis. 
hoc ego] haec ego: PI, m. 
quum attendoj tecum attendo: Pa, b, c, d, e, 

f, g, k, I, m. 
autem antea] aut antea: Pc, d, f, g, m. — 

haud antea: Pa, k, L 
non reperio] reperio: Pb, c. 
fateturj fateor: Pa, e, f, I, m. 
deiecisse] dedisse: Pk. 
* * ita tamenj Ante haec uerba nuUum usquam 

lacunae signum^^^). 
auxilii causa constitutus] auxilium causa coii- 



105) Yide qaae de hoc loco 
tractauimas supra €ap. I. g. 7. 
p. 127—137. — LaUemandui: 
«tYulgata lectio (uidebare) men- 
«dosa, quam tamen seruant no- 
nstri codicet.» 

106) Apertissimum hoc men- 
dum Elotzius iudicio suo com- 
probauit ad IL in Verrem 24. 
Yidesis quae contra disseroi su- 
pra Cap. 1. §. 7. p- 121. not* 
18. .— Conf. etiam infra ad c. 



21. S. 66. ▼. niudicium id» p. 
246. et ad c. 28. $. 87. 

107) Sanus profecto locos et 
integer. Sensos est: ita tamen 
paratui erat ad accipiendum iw 
dicium, ut ex more et instituto 
ad eam rem tribunorum auxi- 
lium peteret. Quippe ad iadi- 
cinm ordinandum pertinet satls- 
dationis quaestio ac praestatio , 
eaque tribunornm appellandoram 
Alfeno caussa fnit^ quod pure 



in artdione pro Quinctio. 

tiUa: Pb, c, d, g. — aoxllii e 
tutum: Pe. — auxllii caosa statutus: Pf, I, 
m. In Pf puto a prlma mann fuisse: auxi- 
lium causa statutum. 
§. 64. recusarltj Deest in omnEbas praeferqnam in 

proc. a praetore] proc. accepertt a praetore : Pa. 
tribunos^ tribuuis: B. Pi, n. — tribunus: Pb, 

c, d, f Cpr. m.), g, h. — ad trtbunos: Pk. — 

a tribunis: Pm. 
eius bona^ eituque bona: Pa. 
Ignaro omnla fortunarum^ ignaro fortunanim: 

Omnes^"»). 



laDtam , non . 
Praelore iubel 
dicimn accipi 
4e re nide si 
nimug io Ca| 
gq. $. 8. p. 
et S- 1- P- 2. 
rum inlelliger 
opiDantes, prii 
iadicium, pa 
qaaesituoi; i. 
rarum llgura» 

viabtrttUT , : 

uiu« «ntem: 
dan. k& qui 
« iusmodi qui 
K cerlum esl ; 
• ba fueriat, 
«locum oolai 
imilatus e«i- 
uium.' 1 Alii 



1 



Cap. 20. 
f, 19. ▼. 29. 



p. 20. ▼. 1 
- 2. 



— 3. 



- 4. 



— 6. 



- 8. 



— 9. 
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iubebare] uidebare : Omnes praeterqQain Pd, qui 

habet uidebate^^^). 
praetor] praetore: Pb, c, d, g. 
iudicium patij pati^^): Parisienses omnes; in 

BemenH utrumque deesse mihi traditur. 
neque iudicio defendere] nec iudicium defen- 

dere: Pk. 
iudicio defendere quum auxilium a tribunisj De- 

sunt in Pb. — a deest in B. Pc, d, f , g, ii, 

i, n. — Pc, d: tribunus pro tribunis. 
hoc ego] haec ego: PI, m. 
quum attendoj tecum attendo: Pa, b, c, d, e, 

f, g, k, I, m. 
autem antea] aut antea: Pc, d, f, g, m. — 

hatid antea: Pa, k^ L 
non reperio] reperio: Pb, c. 
fatetur] fateor: Pa, e, f, 1, m. 
deiecisse] dedisse: PIl. 
* * ita tamen] Ante haec uerba nullum usquam 

lacunae signum^^^). 
auxilii causa constitutus] auxilium causa coii- 



105) Vide qaae de hoc loco 
tractaaimos supra Cap. I. $. 7. 
p. 127—137. — LaUemandui: 
«tYulgata lectio (uidebare) men- 
«dosa, quam tamen seruant no^ 
nstri codices.» 

106) Apertissimum hoc men- 
dum Elotzius iudicio 800 com- 
probauit ad U, in Verrem 24. 
Yidesis quae contra disseroi su- 
pra Cap. 1. g. 7. p. 121. not. 
18. — Conf. etiam infra ad c. 



21. g. 66. ▼. ftiudicium id» p. 
246. et ad c. 28. $. 87. 

107) Sanus profecto locos et 
integer. Sensos est: ita tamen 
paratus erat ad accipiendum iw 
dicium, ut ex more et instituto 
ad eam rem tribunorum atAxi- 
lium peteret. Quippe ad iadi- 
cium ordinandura pertinet satls- 
dationis quaestio ac praestatio , 
eaque tribunorora appellandorom 
Alfeno caussa fuit^ quod pure 
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stUiita: Pb, c> d, g. ~ auxilii causa contti^ r 
tutum: Pe. — auxllil caosa statntui: Pf, 1, 
m. In Pf puto a prlma manu fuisse: auxi- 
lUim eausa statutnm. 
$. 64. recusarltj Deest tn omnibus praeterquam in 

proc. a praetore] proc. acceperit h praetore: Pa. 
tribunosj tribunis: B. Pi, n. — tHbtmus: Pb, 

c, d, f (pr. 111.5, g) Ii' — t^ tribuaot: Pk. — 

a triliwtis: Pm. 
eins bonaj eittsque bona: Pa. 
ignaro omnla fortunarum^ ignaro fortunarum: 

Omnes '"«). 



lanliim , dod , 
Praelore iobet 
dicium accipt 
de re aide si 
nimus iD Cai 
sq. 5. 8. p. 
el S. 1- P- 2. 
TOiD ialelliger 
opiDantee, prii 

quaesilum ; ii 
rarum figuras 
Lambinus aal 

« iabertlur , i 

dart. Ad qui 
« insmodi qui 
a cerlum esl ; 
«ba fueriDt, 
alocum nolai 
imjlatu» e$t. 
uiutn .' « Alii 
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Cftp. 20. 
p. 20. V 15. 



ignominiamj ijjfiiomiiiia : Pe. 

deripij diHpi: B. Pa, b, c, d, e, f, g, h, i, 1, 

• m, n. CPa: dirHpiy^'') 

- 17. S* 65. ita estj Ua $tt: Pe (_8ee» mO, L 

- 18. possessa non snntj pogsessa sunt: Ph. 

praetorisj praetoris Romani: B. Pa,.b, c, d, 

e, f, g, h, I, 1, m. — et: Pn. 
Qoid? si] guod si; B. Pb, c, g. 
M. Bmtus] brutui tnarcus: Pb, c. 
conueniretj conuenisset: Pk. 
morae] morte: B. Pb, c, d, e, f, g, h, i, n. — 

more: Pa, k, 1, m.^") 



- 19. 



- 20. 



21. 
22. 



Cap. 2i. 



- 24. 8. 66, ofOcioJ offero: Pd, g. 



- 25. 

- 26. 

- 28. 
^ 29. 



- 30. 



testatur] testantur: Pa, b, d, e, f, 1, m."^). 

audientej adueniente: Pm. 

perseueret] perseuerat: Pe. 

quod petat nonj quod peto ac non : B- Ph , 1. — 

quod peto at non: Pa, b, c, f, g, 1, n. — 

quod at non: Pd. 
iudicium idj iudicio id: Pk, m.^^^) 



Grutero , Graeuio » Beckio , SchU- 
tzio, — Prorsofl improbandum 
MClotxii consiliQm, qai id egit, 
Qt interpungendo eundem sensum 
iuferrety qnem illi supplendo 
comparaaerunt. Sic enim scrip- 
sit: ignaro , fortunarum <uck 
rum rel. 
ilO) Ecce ael haius emenda- 



tionifl Codicem Pk anctorem. Nec 
tamen plane negligendum quod 
ForceUinM s. y. Diripio monait. 

111) Yide flupra nostrum Gap. 

I. S* 8* P- 166* 

112) Gonf. flupra ad c 6. $. 
25. p. 217. not 41. 

113) Yide snpra ad c. 20. S* 
63. y. •iudicium pati,w p. 244. 
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qnod edat] qnod dedat: B. Pa, b, c, d, f , g, p 

h, i, 1. — quod dederat: Pn. 
%. 67, obslgnaaernnO obstgnarunt : Pm. 
fit rebns]] M Hc rebua: Pe. 
n. proscriptis neque possessisj n. poMMessis ne- 

fpte protcriptts: Pb, c. 
locet] tacet: Par. omnes; nescio an etiam B. 
recederet] rectderet: B. Pb, c, d, f, g, h, I, I, 

m, n. 
§. 68. quod3 et qnod: Pa."*) f 

C. Aquilli] Aqulltl: B. Pc, d, g, h, i, k, 1, m. 
quid afferturj Uesunt In Pi. — qidd offertur: 

Pb, c, d, f, g, h, n. — In Pf. ad marginem: 

■ al. affertur,* 
negelnr] itegatur: Omnes'"). 
id quod Hort.J id Hort.: Pf, 1, m. In Pf. in- 

ter dno haec nerba una duaeue litterae erasae. 
quia nuperj qui nuper: Pg, k. 
dominantibus] rfomiJtflrtoniiiM "^) : Pm. — da- 

mnationibm: Pl. 



1!.69., 



114) ! 
Zumptiu 
4.10. i 

115) j 



n 



Ctkf. 21. 
p. 2i. V. i% 

— 13. 



- 14. 



- 15. 
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educatus] Nihil uariatur."^) 

faueret] ueret: B. Pd, e, f, g, b, i, n.**^) — 
In Pe. supra priorem syllabam hoc signum 
apparet: *}*• — In Pf. ad marginem: «uel ue^ 
reretur.* — uereretur: Pa, 1. — cederet: Pk, 
m 0" hoc caederety unumque id uerbum a 
recentiori manu). 

Si quodj Sicut: Omnes.^^*^) 

semper summej semper: B. Pa, b, c, d, f, 1. 

contentio non eratj contentio erat: B. Pa, b, 
d, e, f, g, 1, m, n.«») 

tu contra BurrieniJ tu es bureni: Pa. C^omen 
Burrieni etiam in quibusdam aliis corruptum^. — 
tu contra Brututn: Pk. 

qui iniuriamj qui contra iniuriam: Pk, 1, m. ^^^) 



118) Palimps, Taurin* : $du- 
ctus, Eam lectionem Orellius re- 
pudiaait, Klotzius in Praefat. p. 
LXl. commendaait. Mihiaixpro- 
babilifl aidetar. €onf. tamen su- 
pra ad c. 5. $. 21. p. 214. 

119) Haec uerbi uexatissimi fl- 
gura admodum confirmare uide- 
tur Codicis Taurin. lectionem, 
quam Orellius recepit. Nimi- 
rum saepissime librariis accidit, 
nt primam alicuius nocabuli syl- 
labam omitterent. Praesto mihi 
sunt , uix quaerenti , exempla 
liaec : c. 3. $. 13. uocabat pro 
seuocabat: Pm. •» ibid. ligens pro 
dUigens : Pf. — c. 9. $. 33. quili 
pro Aquili: Pa. — c. 24. $. 76. 
dente pro uendente : Pd, — c. 25. 



S. 78. duo pro biduo : Pd, f, ^ 
Caetemm conf. Beckius de huius 
loci uariis lectionibus caeterique 
Bditores. MClotzius edidit faue- 
retf ne adnotata quidem uarie- 
tate. At in commentario (p. 585.) 
lectionem cederet defendit secun- 
dum Facciolatum , qui Burrieno 
adplicauit quod de gladiatore di- 
ceretur. 

120) Yide notam quae seqQitor. 

121) De omni eo ioco OreUius 
atque Klotzius ita statuerant , nt 
hic integram Palimpsesti Tau- 
rinensis lectionem reciperet, ille 
Y. concupisti tamen seruaret. 

122) De ea uarietate conf. Ga- 
ratoniM* Male Manutius : in- 
iuria. 
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Haec omnia tu eotUra .... deeeniebat desunt ,. 2 
in Pb. 
iUorum qaij tlloniin tibi tocietatem adimigebag 

qai : Pk. 
eudebantj audiebant: Pa, c, d, f (pr. m.^ 
ulncere uolebasj uincere Ho/efras: B. Pb, d C^X 

f C?), g, h, 1. — mallebas: Pk. 
tanto operej tantopere: B- Pa, b, c, d, e, f, 

g, h, i, k, n. 
laborant. AudeJ laborat tude: B. Pa, f, h, i, 

1, n. (In Pa. sic: tu de eo dieere'). — labo- 

ram tude: Pb, c, d, g. ~ laborant tu: Pm. 
his IpsisJ hiis ipsis: Pc, d, f, i. — it Ipsis: 

Pa, b, 1, n. 
aduocastQ aduoeastis: Pa, b, c, d, e Cpr. m.), 

f, g, i, 1, n. 
S 70. tametsi] tamenetsi: B. Pb, c, d, f, g, J, n.'") — 

tum etsi: PI. — tameu ai: Pa. 

Cap. 33. 



123) ! 
Klotiiu» 



850 Cap. 11. De uarietate lectioms 

Cap. 22. 

p 21. V. 24. ad marginein a prima manu : studium; in con- 

textu incertum an uestrutn* 

- 25 uetnstatej Sic omnes^'^). 

- 26. cum iisj cum hU: Pa, b, e, li, m, n. — cum 

U: PL 

- 27 qui tibl] «W gui: Pm. 

- 29. $• 71. tum par tlbi ius] tibt tum par ius: Pm. 

fuissel fnisset: Pk. 

quia tamen] quia tum: Ph^ i, k. — quia cum: Pn. 
-> 30. aliqulsj aliqui: li. Pb, c, d, e, f Cpr* m.'), g, 

h, i, n. 
reperiebatur] reperiebafUtir : B. Pb, c, d, e, 
h, i, n. 

- 31 apud quemj apud i/uos: B. Pe, h, i, n. 

p.22. T. 1. ne fandoj ne faiidum: B. Ph, t, n CWc pK). — 

fie fande : Pe. ne fundo : PI. — nephando : Pa. 
audlta] haudita: B. Pn. — audlta est causa: Pa. 
2 non llcet] non liceat: Pa, I. 

At ea] Ad ea: B, Pa, b, c, d, f, g, h, 1, 

k, I, n. 
controuersia estj controuersia : Pa, b, c, d, f, 
h, 1, 1, n. — In Pl.: ea in controuersia ^^0« 
~ 3 ubi ital ibi ita: B. Pb, c, d, g^ h, i. — tibi 

ita: Pf) k, 1, m C?3) n. In Pa. tota sententia 
slc: accusa tibi necesse est ita. 
^ necessario est] est necessario: Pa. 

- 5- praestltuendaej restituendum: Omnes. 

124) De coniectara uenuitate, txius, defendit secandnm Sylui- 

aix y opinor , probanda , conf. um , Hotomanum , DS^ardinium 

Schatiius et Wolflii notas. Yal- Gatatoniui. 

gatam retinent Orellius et Klo- i25) Lambimu : ea de re. 
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arcebiturj ereabUwr: Pe. — acer acerbUur: a 

Pa.'=«) 
%.7% nostnunj uestrum: Pa, I. 

pusnabit] pugnanU: B. Pb, c, d, f, g, h (pr. 

mO, i- 
hom'. nob'. ac pot'.j] nob'. hom; atgue poP.: 

Pa. — hom'. nob'. tttfpte pot'.: PI, m. 
qaonimi] ut eorum: B. Pa, b, c, d, f, g, h, I, 

Ij m, n. — ut quorum: Pe. 
consessumj coiisensum: B. Pa, b, c, d, e (pr. 

m.3 f, g, i, I, m. — Pro ef, quod praecedit, 

habent atque: Pa, e. 
non modoj ut non modo: Pb, c, d, e, g. 
quiuis qui extraj quluis extra: Pm. 
§. 73. tu contra AlfenumJ tu Alfenum: Pk. 
uelitabarisj eguUabas: Omnes. 
ne ubi consisteret quldemj ne sUii consisteret 

quldem : Pg. — quidem deest in Pm. 
doceasj doceat: Pb, c, d, g. 
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Cap. 23. 

bona non uenierintj bona nunc uenierint: Pb, c, 
d, f, g,*I. — bona ue7iierint: Pa, h. 

sponsores] possessores: Pk.^*^) 

et complures fuenint]] Desunt in B. Pa, b, d, 
f, g, h, I, I, n. 

Caius frater] Castor fraler: Pb, c. — Cecilius 
pr. frater: Pa. 

et iis deb.] et his deb.: Pa, e, h, 1, m. 

neque tamen]] non tamen: Pl. 

insignite] insigniter: Pk.^**) 
-23.24. §. '*• unus fuit .... ultro deberetl Desunt in Pk.*^^) 



p. 22. V. 17. 

- 18. 

- 19. 

- 20. 

- 21. 

- 22. 



127) B$ckiu$ affert M». UrHni 
et Cod. S. , ubi ea lectio habe- 
atar. OreUtu« dubitabat , neme- 
ra esset Ur$in% coDiectura. Gerte 
nuUias pretii est. De sponiori- 
bui et creditoribui $ic coniun- 
ctis coof. Lex Julia municip. 
cap. 8. (Tab, HeracL, Dirk$en 
p. 72.) « qui $pon$oribu$ creditO' 
viribuMue suis reounciaoit . . . 
«se solidum soluere non posse.» 
Philipp. VI, 4, 11.: « oidere 
« potoistis , qootidie $pon$ore$ et 
acreditore$ L. Trebellii conoe- 
«nire.» 

128) Apud Garatonium hanc 
inuenio F. Ureini notam : « In- 
9isigniter rectius oetus liber.» 

129) Locus , uti oulgo editur , 
sanissimus quidem ac planissi- 
mo senso , attamen et coniectura 
et interpretatione uarie lacessi- 
tus. Atqoe Hotomani et Lam- 



bini tentamina atrenae repule- 
runt cum Manutio Guilielmiu$ , 
Gruteru$ , Graeuiu$ , ScheUeru$ 
{Ob$$. p. 41.)* Rursus SchUtziu$ 
uix se continoit, quin emenda- 
ret. «Per se quidem, inquit, ni- 
« hil impedit, quo minus ista uerba 
« sic (ex iUorum Vy. DD. senten- 
tia), «acclpiantur. Mirum tamen, 
«Giceronem nusquam alibi Nae- 
« olo hoc obiicere , quod ip$e 
« Quintio debuerit.» Itane uero ? 
Nonne supra c. 8. narratur, po- 
stea autem bis (c. 13. et 28.) 
repetitur , Quinctlum condicio- 
nem tulisse Naeulo , ut inuicem 
iudicatum solui inter se satisda- 
rent. Hoc oero mediusfldius qai 
potuit Quinctius non modo pro- 
nunciare uerum etiam cogitare, 
nisi oltro Naeuium debere sibi 
intenderet , eaque mente actio- 
nem quoque dictaturus esset? 
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quBsiJ fuf quasi; B. Pa, b, c, d, e, f, g, h, i, r 

I, m, n. — Iii Ph pro <{uasi a pr. m. incer- 

tum quid aliud fuerat. 
sceleris expositoj exposUo seelerU: Pk. 
etiam communij et commuiii: Pm. 
causa latuisse dicatj latuisse causa dicatur: PI. 
§. 75. ratio huic autj ratio aut : Pk. 
huiusmodi] elusmodi: PI. 

sponsionemj sj>on$ione: Pa, k, m. — Deest in PI. 
qui haecj qul hoc: Pa, k (A"^ alii plures). 
qui haecj qui hoc: Pa, b, c, d, e, f, g, h, i, 

k, I, n- 
dicantj indicant: Pm. 

uolent] uellent: Pc — nolent; Pe. t- 

retinere] detinere : Pl. 
uolent retinere, graultatemj Desnnt in Pb. 
negligentj neglexerint : B. Pb, c, e, g, k, 

n.*'*) — negligerent: Pd, f, I, m. — negle- 

xeruHt: Ph, i. — negligere: Pa. 

Cap. 24. 

%. 76. Ego haecj 8ed ego haec : Pk. — Et haec : 

Pb, c. 
negotium »oh 

Pb, c, d, f 
credkoiibus a 



130) Hanc leoltoneai 
commeiidauil, ScAuiiiui 
recepil. 
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p. 23. v. 8. neque eonim tam tem J neqae tam tem. : B. Pb^ 

c, d, e, f, i, k, m, lu — mn tam tem.: PL — 
neque tam tem. eorum: Pa« 

- 9 neque te ipsum] neque Ipmm te: B. — mgue 

ipsum: Pb, d, f, ^^ \. 

- <o. Sex. Naeui] Naeui: Pk. 

- 12 contra te estj cantra est: B. Pb, c, d, i. — 

contra te esse: Pl. 

- 13. uendente] uidente: B. Pn. — In Ph ad margL- 

nem: «al. uidente.^ — dente: Pd. — eden^^ 
de: Pg. 

- 14 in huius bonis] in hig bonis: B. Pa, h, 1, m, 

xu — in hiis bonis: Pb, c, d, f, g, i. — in 
iU bonis: Pk."^) 

edidistil edisti: B. Pb, c, d, e^ f, g, i, 1, m, 

n. — adidisti: Pa."^) 
eo tu uoluntariamj eo in uoluntarlam : Pk. 

- 15. coibasj cohibag: Pm. — cohibebas: Pl. 

fraudaratj fraudauerat: Pk. 

eum iudicio] eo iudicio: Pk. — cum iudicio: Pa. 

- 1«. tuo] tu: Pc. 

- *7 %• 77. meherculej me hercle : Pk. 

- 19. et quum essetj et quum me esset: B. Pa, b, c, 

d, f, gy h, i, l^ m, n.^^^) et eum esset: Pe. 



132) Ad maiorem Godicom na- X Apu^ Beckium affertar, nallo 
merum omnis ea oarietas perti- dobio sparia. Conf. sopra n. Gap. 
nere oidetor quam adhuc credi- I. §. 9. p. 181. 

tom est. Neqoe indigna qoae 134) Placuit ea lectio Gara- 

attentius consideretur. tonio, Recentiores eam reiece- 

133) Nusquam inueni lectio- runt. 
nem illam fecisti, quae e God. 
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permultisj nmltit: Pk. p 

quum a me} qnum et me: B. Fb, c, d, f, g, I, 

m. — "') tum et me: Pi, n. — et cum me: Pa. 
sunm propinqnumj propbiqimm suim : B. Pd,g.'*) 
dixl mihi uiderlj dixt uideri : Pm. 
orej oH: Pd, f. 

praesente eo] praesente Uortensio: Pk, 
eos etiamsij eos si: Pm. — eos autem Cante^ 

etiamsi: Pa. 
mihi eiusm. acctderetj mihi aceideret eiusm.: ■ 

Pm. — eiusm, aecideret : PI. 
etasmodO eiusdemmodi: B. Pa, d, h, I, n. — 

huiuscemodi: Pk. 



S.78. 





""""J 




nt hoc; 




ant siu 




odA 


136) 


Inde Gui 


clnram 


■ibi flDiii 


136) 


Ormai 


iDferius g. 78. i 


pinquam wium. 
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f.^lv.k. Pa, 1. — In Pf. ad uoc. aut in margine extat 

conieetnra: •iit uel ad.* 
tamennej tumne: Pk, 1, m. — tamefi ne: Pf 
Cprhis uoc. in lltura^. 
_ 37. uererls] uerearis: Pk. 

possis haec] possis hoc: Pb, c, f, g, h, k, I, n. 
-^ 41. §.79. qul adestis] qui estis: Pe."^) 
p. 24. r. 1. illinc] illum: Pb, c, d, e On rasura}, f^ g? h^ 

i, m, n. — ipsum: Pk, 1. — Ulud: Pa. 
cupiditatem] cupiditate: Pe, k, I. 

- 2. hincj huic: Pb, c, d (?), f , i, k. — hunc: Pl, 

qui deinceps habet ueritate et pudore. 
5. ante diem v. Kalend. intercalares] atite v* Ka- 

lend. intercalares : B. Pc. d, e, g, h, i, I. — 
ante quintum calares: Pk.*^®) 
-. 6. uestrum]] nostrum: B. Pg, I. 

8. possumus] poscimus: Pm. 

9. seroj scio: Pi. 

- 10. prldie Kalend. intercalaresj post Kalend. inter- 

calares: Pm. — praetor Kal. intercalaribus : 
Pe Csec. m.). — P. Quintius Kalend. interca- 
lares: Ph. — p. r. Kalend. intercalares: Pa, 1. 

- ii. aut ut statim de iurej at ut statlm de rure : 

PI. — In Pf. ad marginem: «al. rure.* 
~ 13. $.80. administri] at ministri: B. Pa, b, e, f^ k, 1, 

m, n Ouncta In Pb.). — ac ministri: Pc, 
h. — ut ministri: Pi. 

- 14. RomaJ Romam: Pa, b, d, f, g, m. — Romani: Pl. 



139) CoDf. sapra ad e. 1. $. 140) Gonf. OreUii noUm. 

4. p. 209. 



m oratione pro Qrnnctto. 257 

trans Alpes] transalpts: Pe, m. p 

SegusianosJ Sebagranos: Pe. — Sebagwbtos 
Csiue i(0: B- Pfj "• " Sobagiumg (s. gru): 
Pd. — 8ebaginno$ (s. imi): Pa, b, h, i. — 
Sebagunios: Pc. — SebaguuUts: Pg. — JSe- 
bagi7mes: Pm. — 8ebagiidios: Pk.'*')- 
hidnnl MAun: PIc. 



$.81, 



dellceretnr] ^eeretur: Pk. 
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Cay. 26. 

f. 24. ▼. 24. 



25. 
26. 



- 27. 



- 29. 



— 31. 



— 35. 



uis essel uix esse: Pa, k. 

id tej id ad te: Pg. 

tegerej agere: B. Pa, b, c, d, f, g^ h, i, 1, 

tHj n. — In Ph ad marginem: Nota artissime 

cogi aduersarium. 
et talibiis3 de talibus: B; Pb, c, d, f, g, h\ i, 

m, n. — In Pf ad marginem: «uel et^ 
tam cupidum] Deest in Pd. 
28. $«82. festinatioj extimatio: B. Pa, b, c, d, f, g, h, 

i, m, n. — estimatio: Pl. 
non uim? non scelus?] non nimium scelus: B. 

Pa, b, c, d, f, g, h, i, 1, n. 
Quo consilio? lussurum sciebas.] Quo consilio 

iussurum sciebas?: Pk.^^*)— InPcest: lus- 

surum esse sciebas. 
tum mitterej tu mittere: Pa, f, k, 1. 
si uiueres] si uinceres: Pb, c. 
Praetor iussisset] Praetor si uixisset: B. Pb, 

c, d, f, g, h, i, 1, m, n. — Etiam supra v. 

32, pro iussisset legitur iuxisset Qm uix.?^ 

in Pd, f. 
recusaret quin ex] recusaret qui ex: Sic omnes 

excepto Pk, qui certissime habet quin^'^^). 



32. 
34. 



144) Facciolatui et deincept 
caeteri, ueloti Garatonius, Becki- 
us, Schutzius et rel. , excepto ta- 
men EmestOf uerissima ratione 
interrogationis notam post v. scie- 
bas sustuleront. 

145) Ecce qoam sit uetosta haec 
Lambi^ii , quae dicitur , coniecto- 
ra, nallo dubio jneptissima, a 



Klotxio tandem abiecta. Qoam 
olim Facciolatus ita refotaoit, ot 
nihil habeam ne addere qoidem. 
At eom aodioit nemo. Denoo 
igitor proponam in breoe con- 
tracta, qoae in tribos Edd. aca- 
tissime disseroit. « Lambinus , 
inqoit, «inoitis omnibos libris 
«corrigit quin» qood ita po- 
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:. tibl tum Batl8daret'*^)3 tvm tatisdaret: B. Ph, ■ 
Di, n. — titum satisdaret: Pb, c, d, f, g. — 
tibl cum satisdaret: Pe. — cum satUdaret: 



«slolel Lilinl sermoDi* consne- <• aalis apparei, enm ««He, qui 
«ludo. tambmum aeqaUui Pat- a non recutat. Quod CDin ipse 



«qui tatUdaret et pro lllo Jndi- 
«ciuro acciperel. — Porro dod 

■ etl, cuT Lambinus Dobis obii- 
ncial consneludinem toquendi. 
« Id bac enim ipia oralione c. 19. 
uerbum recuio eodem rere modo 
adhibelur : Pfeqae quemquam al- 

■ tinebat id recuiare quod Praetor 
anon |f«ri led ex edieto luo fierl 
tiiubebat. — Ipia eDironero £afn- 
« bini leciio oidelnr esse ptae- 
«ter litiDi letroonii consDelndi- 

■ nem. Non eoiro tecle diietim : 
«li nemo recuiaral, gain folti- 

■ ilar« utUel ; sed, li nnna rMu- 

■ larel quin satiidaret. Siqnidem 



IM) Sie uoluil Or«IIiui edere, 
edidit fi7o(aiu«, el recle. £rne- 
itui, Beckiui, SchiitzSui lecuD- 



C»p. 26. 
p. 24. ▼. 37. 



— 40. 

p. 25. ▼. 2. 
3. 

- 4. 
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PK — tibi tum Comisso satisdaret^: PI. — 

tibi tom satisdare: Pk. 
bic quidemj bic equidem: Pk. — quidem hic: 

Pl, m. 
baec scilicet]] hoc scilicet: Pk. 
dicere audes] audes dicere: PI. 
caecumj tecum: Pb, d, e, ^, i. 
futurum esset] facturus esses: PI, m. — factu^ 

rum esset: Pd, f C?D) g* ~ (J^ P^ incertum 

an facturusj deinde supra Imeam: «es* U e. 

esses^ — facturum quid esse: Ph. 
baec perinde] hoc perinde: Pk, 1. 
ipso illo] illo ipso: PI. 

iussissetj uixisset: Pb, c, d, g. — iuxisset: Pf. 
si in possessipnemj si possessiouem: Pa. 
debueris aut potueris] debueris: Pk. — debue- 

ris atque potueris: PI. 
deturbare] Post id uerbum nullum usquam la- 

cunae uestigium^^O* 

Cap. 27. 
- *3. j, 84.. facta est] facta sunt: Pe. 

si ex edicto] si edicto: Pl. 
~ 13.14. Si . . . possessa sint] Si • . . possessa non sunt: 

Omnes^^»). — In Pk Quintii pro P. Quinctii. 



. 6. 
- 7. 

— a 



— 9. 



147) Yide sopra nostram Gap. 
1. S* 9* P* 103. io nota. — Yerba 
aotem viOmnia $ufU . • . con- 
atendere» Lambinus nolla pror- 
8U8 ratione e c. 27. transtolit in 
c. 26. post Y. collocares, — 
Gaeterom ad honc maxime locom 
et ad aliat quasdam huius capi- 



tis et seqoentis partes Interpre- 
tes ista de doobos Praetoris ad 
possidendom decretis et q. g. a. 
contuleroot, qoae qoam sint fal- 
sa, sopra in Gap. 1. $. 2. p. 49. 
seqq. demonstratom est. 

148) De eo loco sopra dispu- 
Uoi in Gap. 1. g. 1. p. 3. 26. 
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id quemadmodum^ id ^id egt9 quemndmodum : r- n. t. 14. 

B. Pa, b, c, d, f, g, h, i, I, n. On Pl. : ymtO. — 

id ^idem quemadmodum: Pe, k, m.*^^) 
possidereD poasidere Edietum Choc nocabulom - >9- 

rubro colore^: Pk. 
nnmquidj nunc quid: Omnes. 

possediO possidet: Pk. — u- 

sponsione ulcerlm] spoitstonem uicerim"*): Pc — - "■ 

de sponsionem uicerim; Pa. 
edicto meo3 edicto modo: Pl. ~ '^ 

possessionemj possessionem meam: Pb, c. — 

posses^ne: Pa. 
uenerinO uenerit: Pe, k, 1."') — In Pk omnla 

haec Edicti uerba 'Qui . . . uenerit* rubro 

colore. 
tu putas] putas: Pm. ~ *»• 

deGnitJ diffinU: Pk. - »>■ 

eos ita uidetur] eos ita iuhet: Pk.^^^) Haec aerba 

• eos . . . oportere*, quasi non essent Bdlcti, 

nigra, sequentla rubra. 
in possessionej In possesstotiem: Pn. - 21- 



Wqq. 43. Ad 
lein , Codicec 
iUMu b. 1. et 
■ioDis dlneri 
quam Faccio 
uitio dedtmni 
nou^uf [*pDdl 
leclioDem el 
Conf. sitpra j 
149) Sio m 
160) Coat. 
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C«p. 27. T «. « 

p.25. V.23. licebitj Deest in Pc. 

dominuni inqnit] dominium inquit: Pl. C^ec* 
mO — dum inquit: Pm. 
_ 24. eum ipsum q. fraud.J cum ipsum q. fraud.: Pk. 

eum ipsum quem iudicio nemo defendatj Haec 
uerba , apud Orelllum typographi errore omis- 
sa^^^), ubique habentur. Sed in Pk, m. cum 
pro eum Citidem in Pk. post uocem defen-^ 
dat') , deinde pro defendat « defendit * in 
omnibus. 

- 25. inuitumj inuictum: Pd, f Cpr. m.])* 

- 26 detrudi] trudi: Pl, m. 

$. 85. prof>. tlbi in po. praetor ip. Sex. NaeuiJ prof. 
fci po* praetor ip. tibi Naeui: Pk. — Caeteri 
uulgatam tuentur, nisi quod proficiscendi in 
Pa, i, proficienti in Pn. 

- 27 dicitj edicit: Pk. — dixit: Pl. 

ita possideto ut tecum simul possldeat QuintiusJ 
Desunt in Pk (puto ne auctore careat fifcM- 
tzii typotheta])* 

- 28 uis ne afferatur] uis $ion afferatur: Pk. — ius 

ne auferatur: Pa, b, c, e, f, g^ 1, m, n. In 
Pf, 1, m. non pro ne; in Pc, g. aufferatur 
pro aufer. 
tu id quemadm.J tu quemadm.: Pl. 

- 29.S0. eum qui non latitarit .... procurator esset J De- 

sunt in B. Pb, c, d, g, b, i, n. — In Pe. 



tissima uerborum iuhere et ui- 153) Coof. Klotiiui in subno- 

deri permatatio. Yide supra. C. tatiooe h. I. 
1. S* 7. p* 127. seqq. 
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nlhil deest praeterquam mn , item In Pf. ».25.^.-29.30. 
Cpr. m.> 

h. o. mittd: lllnd dicoj h. 0. dico mitto illad — ai. 
dico: Pa, f, I. 

dominumj dominUimt Pl. 

expulsum esse de praedio] esse expulmm prae- 
dio: Pa, fc. 

allatas essej allatas: Paf — Ulatas esse: Pe. — - sa. 
abtatas esse: Pf Cpr. m.} 

Lares] lahores: B. Pa, b, c, d, f, g, 1, 1. - sa. 

Hoc dico * * * Naeuium ne appellasse q.] Sic in _3s,s4. 
Pm, at nullo lacunae signo. — Hoc edam 
mmm me appeUasset q.: B. Item {moAa ne 
pro me'): Pc, d, g, h, t. — Hoc dico A'ae- 
ufum appellasset q. Cpr. m., deinde sec. m.: 
appellasse'): Pe. — Hoc edicti mm ne ap- 
pellasse q.: Pf. — Hoc edictum unum ne ap- 
pellasset q.; Pa, I. Item Pb, modo: edicti.— 
Hoc eadem onum ne appellasset q.: Pn. — 



188. — 
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^^'A. quum simnO tum simul: Pl. 

- 35. experirl] cum experlrl: Pk. 

- 36. cum summaj cum maxima: Pb, c. 

Inuidia] iiiiuria: Ph, n. — iudicia: B. Pb, c, 
^^ ^j Si '* -^^ marginem in B.: iniwia^ In 
Pf.: «aL inuidia.* 
p.26. r. i. posseO potest: B. Pc, d, e, f, g, h, k, 1, n* 

Cln Pd: pf , il Pg, 1: pot. 

- z haec omnia] omnia haec: Pl. 

nata et profecta essej nata esse et profecta: 
Pk. — In Pe. pr. m.: perfecta. 

- 3- petere] peteret: Pe Qp^. m.). 

P. QuintiumH QuiiUium: Pk. 

- 4. satisdaturum dum ipse] iudicaturum autem ipse : 

B. Pb, c, f, gj h, i^ 1, n. — Itidem in Pa, 
d, modo in hoc at^ in illo aut pro autem. 
pari condltione] pari raHone: Pb. 

- 5. $. 86. conueneritj conueniret: Pe, k. 

- 6. postularentur] postularetur : Pl (re in litura). 

- 10. me poU. sum planumj poll. sum planum me : Pe. 

facturum] futurum: Pb, c, d, f Cpr. m.]), g* 

- i3. latitasse] latuisset: Pc. — latitasset: Caeteri 

omnes ^^% 
uertisse] uertisset: B. Pb, c, d, h, I, n. In 
Ph. interpungendi nota significatur, a uerbo 
Diceretur nouam sententiam incipere. — ue^ 
fiisse: Pm. 

- 14. §. 87. reliquum estj reliquum esse: Pk. 



155) Gonf. sQpra Gap. 1. §. 2. neam nideo nallam , cor a Go- 
p.65. in nota. 41. Ganssam ido- dicnm lectione abeator. 
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nt eum nemoj at eum nemo: Pl, m. v- 

ludicloj iudicium: Pb, c, d, f, g, I, m> 

defenderiO defettderet: Pg. 

neque ab allqno^ non ab allqno: Pl- 

equite RomanoJ equUe: B. Pa, b, C, d, f, g, 

h, i, I, m, n. In Pf pr. m.: equUate. 
et neceasarioj ac necessario: B. Pb, c, d, f, g, 

i, I, m, n. — atque necesisarlo: Pk, nbl aox 

propinqm omittltur. 
Sex. Naenius]] Xaeuius: Pk. 
anteaj ante : Pm. 
eum sij enim si: B. Pg, h, t. 
iudlcium patl] iudicio patl: B. Pb, c, d, f, g, 

h, i, I, m, n."*) — in iudtcio pati: Pa. 
neque potentlaj Hon potentia: PI. 
istuml ipsum: Pk. 
nunc nobis^ noHs: Pm. 
Cap. 29. 
$. 88. requisluil exqulsiui : Pg. 

nemo neque tumj nemo non tum: Pl. 
contradicatj conlradlcta: Pb, c, d, f Cpr- m.^, 

g. Cl" Pb, c. omlsso, quod praecedit, nwic.') ' 
omnesque] omnlsque : Pc, d. 

156) Tide qnae ndDotaai in- qne dicant , primDm ftiisse Ho~ 
pra ad c. 20. S- «3- P- 244. - 
Male aDlem Wolffiui ad b. 1. 
narral , aoie Botomanum nDlga- 
rem leciioDero fnitse mdiet$ pati. 
Qnod qnam nnsqaam iDneuiam, 
nereor, ue V. D. imprimi do- 
lueril (udteto pati. Sed ne id 
quidem uerum , quamois aiii quo- 
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C»p. 29. 

f. 26. V. 24. pugnent J pugwt : PL 

- 25. tali iudicio]] tali negotio: Pk. 

- 26. eum nuperj cum nuper: Pm. 

ediditj dedit: B. Pa, b, c, d, f, g, h, i, I, m, n. 

- 27. uiuorum]] uirorum: Pk.**0 

- 28. demonstratj demomtrasset : Pb, c. 

- 29. necesse essel necesse e«^; Pc^ d, g, h, i, n. 

aut biduo]] ut biduo: Pk. 

uti ef\ uti eius: B. Pa, b, c, d, f, gy h, i, I, n. 



— 31. 



-31-33. §. 89. edictum • • • • constitit NaeuiumJ Desunt in Pk* 

- 32. de praedioj ex praedio : Pc^ — a praedio : Pa, f, !• 

constitit]] cofisistit: Ve. 

- 33. non possedissej possedisse: Pl. 

- 34. OmninoJ OmiUa: Omnes.^") 

- 36. teneri ac poss.] teneri et poss.: Pb, c, f, g, 

h, i, 1, m^ n. 
possintj possunt: Pk^^^^) 
Romae domumj domum Romae ^^) : Omnes prae- 

terquam Pe. 
iste ne} iste non: Pa* 

- 37. adspiraritj adspirauit: Pe. 

seruos complures] seruosque complures : Pm. — 

seruos quamplures: Pl« 
possederitj possideret: Pe. 

- 38. ne attigerit] mc attingerit: Pa. 



157) Gonf. sopra ad c. 15. missa abOreKiOyCOfi^oscaseUaiDy 
§. 49. p. 232. not. 78. qnos Beckius attnlerit codices. 

158) De hoc loco uidesis qnae 160) Nnsqnam, opinor, inter 
snpra disserni in Gap. 1. g. 9. narietatem lectionis hoc adno- 
p. 197. seq. tatnm. 

159) De ea lectione , praeter- 
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fulsse: quieafssej fuisse et quEeuisse: Pk. r 

$.90. cognostisj eognotds: B. Pm. {\i\c pnncto prae- 

cedente3> 
seruos priuatos]] seruos suot prinatos: Pa. 
non omnes] omnes: Omnes. *^*) 
eiectos esse} eiecto»: Pk. — electot esse: Pd. 
nunc agerej agere nunc: Pm. r 

racere possitj facere : Pl. 
Cap. 30. 
%. 91. uideturj utderetur: PI. m. 

in consilio suntj NuIIa uarietas. *^^) 

obsecret obtesteturquej obsecraret obtestaretur- 

que: Pm. — obsecrer obtestorque: Pb, c. — 

tn Pf. uulgarls lectlo in litura. 
per senectutem ac soLj ad senectutem ac sol.: 

Pb, c, g, h, 1, nChlc ad soO. — ac sene- 

ctutem ac soL: Pd, f. — per se ac senectu- 

tem ei sol.: Pe, k, m. 
ueritas cum hocj uerUas hoc: Pd, e, k. — ue- 

ritas haec: Pa, b, c, f, g, h, I, I, m, n. Cln 

Pa fecit pro faciat. 
$.92. antej antea: Pk. 

contenderetj contenderetur: Pl. 
nos nostram . 

c. d, f, g, 1 

statuebamusj < 

161] Conr. Beckium el 
Ctp. 1. S- 9. p. 198. nol. 
Piullo anUa , ti. v ei Ac 
■alLas, ubi lougo iulerual 
niiu OreUua Teflilail tih 
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€%p. 80. ^ 

f. 27. T. 13. nobis etiam magis te iudicej te nobis etiam iU'' 

dice fnagis: Pm. — nobis etiam te iudice 
magis: B. Pb, c, d, f, g, h, i, 1, n. 
" 14. discriminej discrimen: Pm.*^) 

~ 15. utrum possitne]] possitne: Pk.^^^) 

luxnriem]] luxuriam: Pk. 
ac licentiam]] atque licentiam: Pk. — atque ius^ 
siciam: Pn. 
. 16. an deformataj aut deformata: B. Pa, b, c, d, 

f, h, 1, m, n. 
atque omamentis] oniamentis: Pm. — atque 
omamentibus: PL 
^ 17. spoliataj expoliata: Pe. 

addicatur "^ "^^ Post hoc uerbum est spatium ua- 
cuum litterarum circiter 15. in Pb, g; 3. et 
10. in Pc; 14. in Pf.; pauUo minus dimidio 
uersu in Pd., adeoque 16^8 uersuum in Pe* 
Hic in lacuna scriptum est : « Tantundem de^ 
Mficit in antiguissimo codice et in nuUo alio 
« reperitur ^^% • 

- 18. §. 93. comparatj comportat: Pd, g. — oportet: Pa,f, l^m. 

se tecum] tecum se: Pa. 

- 19. contendit]] conte^idat: Pl, m. ^ eontendere: 

Pf Cpr. m.). 

- 20. belle] tie/te; Pa, c C?)? *j k, m, n. 
-. 21. ad florentemj in florentem: Pk. 

163) Gonf. sapra c. 5. exlr. ad Acad. II, 22, 71. (non 75.) 
«Mse m uadimoniumti , et ad p. 133. Adhibendas etiam Do- 

' n. locnm Garatonium. natus ad d« TerenJtii locam {Ad. 

164) Yide Garatonium, BbcU- III, 3, 28.). 

um, Schutzium, Orellium et, 165) Yide etiam l^ecft« et OfdHI» 

quem hi laudant, Gowrenxium, notas. 
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deaolarej tranmolare: Pk. 



S.94. 



166} I 
riQ. rec 
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Ctp. 30. 
p. 27. V. 36. 



- 37. 



qui deus app* est] qui app. est deus: PL — - 
guis app. est : Pm. — quid deus app. est : Ph. 

questusl Post hoc uerbum spatlum uacuum, la- 
cunam indicans, 12—28. litteris recipiendis ido- 
neum, relictum est in Pa, b, c, d, f, g, h, 
j, n. -^ Ex B. lacuna mihi indlcatur inter 
uerba qui ct tnaeror.^^^) 

Cap. 31. 
P.Z8. V. 1. $. 95. exturbari] deturbari: Pe, k. 



- 2. 



- 4. 



- 5. 



miserius est iniurial miserius ininria: Pk. 

est ab aliquo] ab aliquo est: Pi. 

forti atque honesto uiro] forti uiro atque ho^ 

nesto: Pk. 
iugular!] iniuriari: Pa. 

cuius uox3 uox cuius : B. Pa, b, c, d, f, g^ h, i, I, n. 
quaestu prostititj quaestum praestitit^^^): Pe 

Cpr. m.), k, m. — quaestu constitit : Pb, c. — 

quaestu praestitit: Pi. 
ind. est a parij ind. a pari: Pk. 
aut superiore] aut d superiore: Pb, c, d^ f^ g, h, i, I. 
- 9. $. 96. praetorem]] praetor: Pb, c, d. — precor: Pg. — 

In Pf. uulgata est in litura. — Inter hoc uer- 

bum et sequens nmodo'^ spatium uacuum est 

6—8. litterarum in Pd, g.'^*) 



— 6. 



169) In nnllo mihi lacnnae 
signum occarrit post nerba tm- 
ploranda est. Conf. Orellii no- 
tam 16. Consulendi etiam Gru- 
terus et Beckius, 

170) Conf. Garatonii notam. 
Beckius tradidit, in tribus Oxo- 
niensibns inueniri praestitit quae- 
stumf quod nulla, opinor, ra- 



tione Elotzius recepit. Lectio- 
nem quaestu praestitit (Cod. 
Pi. ) pro uarietate subnotauit, 
uulgatam Codicum «tque Editio- 
num (quaestu prostitit) non sub- 
notauit, typothetae fortasse erro- 
re. Haec nullo dnbio retinenda. 
171) Eiusmodi nihil inuenio 
paullo superius post nocem «ctr— 
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€ap. 91. 
p, 28. V. 27. 



nubili]] mhiii: B. Pa, b, c^ d, f, g^ h, i, 1, n. 

- 28. posset]] possit: B. Pa, b, c, d, e, f, g, h, I, 1, n. 

- 29. %. 99. itaque te hoc] itaque hoc: Pk. — itaque hoc 

te: Pb, c, e, f, g, h, i, n. 
_ 31. de cuius]] cuius: B. Pa, b, c, d, f, g, h, i, I, 

n. — Pro is , quod praecedlt , Pd. habet his, 

Pb, c hiis. 
efferre] afferre: Pe (pr. m.), k. — efficere: Ph. 

- 8^ sexagesimo denique] hoc denique: Pa. CB numeri 

nota natum.^. — sexagesimoque : Pe. 
dedecore, maculaj dedecoris macula: Pk, 

- 33. Sex. Naeulus]] Naeuius : Pk. 
^ 34. per it\ parte: B. 

- 35 perduxit]] produxit: B. Pb, c, e, f, h, i, L 



Mntttiui saspicafaf. Nimis acca- 
crate.» Atmagis equidem dixero : 
parum accurate» Neque eoim 
fratemam tantum Qoinctii no- 
•tri hereditatem Naeoios possi- 
debat, oerom uniuerta bona^ 
neqoe idcirco illod adiicitor, at 
distingoator oaria rerum singo- 
larum, qnae Quioctii essent, 
origo acquirendiue modos, ue- 
rom miterationis cautsa, cum 
quia sanctiori qoodam iure no- 
•tra esse potantor , qoae a patre. 



auo maioribosue sont transmissa, 
qoam qoae extrinsecos parta, 
tom qoia illod qooqoe durios 
potest oideri , propter G. fratris 
aliqood debitom non ipsios tan- 
tum hereditatem , uerum etiam 
omnia omnino P. heredis bona 
a Naeuio possideri. Yix autem 
opus est admonere, haec omnia 
non inre modo nerum etiam ae* 
quitate ea , quae in inre spectari 
solet, prorsus esse aliena. 



A D D E IV D A. 



Pag. 7S. not. 8.: Ad Aii, TJi, 11 , 4. 

- 74. not. 13. Ascon. in Milon. p. 64 (Orell.') «Bona eias propter Alieai «eris 

mafnitudinem aemuncia ueniermnt.» (^Plinii H. N. XXXVI , 15.) Conf. pra 
C. Habirio Po$t. e. ult. 

- 94B. ed V. 13. : rre/ (pro faueret") : Pb , c. 
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